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1. sz. XC.-ik zsoltdr els6 versének eléneklése utin Espe-
res ur kovetkez6é imadsaganak :

»Kegyelmes Isteniink, Atydnk a Jézusban! Mindenekre kiter-
jed a Te gatalmad, dicstiségedrol sz6l menny €s (6ld Te vagy
ura, ftentartéja a teremtettségnek. Te vezérled a boldogsig felé
vezetd Osvényen s Te adsz csendes pihenést a bhii munkdaban el-
taradt embernek.

Te feléd szill hilank az imadsag szdrnvain azokért a jékért,
miket Téled vettiink, melyek birtokaban szépnek éreztiik az életet,
boldogsdg toltitte el sziveinket. Hilat adunk, hogy e kinteljes,
nehéz idokben nem engedtél végkép elveszni, de nyujtottal erot
a keresztek hordozdsahoz, élesztéd sziviinkben a reménységet a
Te megtartdsodban s a szidmunkra eltett jobb jovében,

Mivé lettiink volna Atyank, ha Te veliink nem vagy?! Mely
nép lett volna erds megkiizdeni a gyiildletnek, rosszakaratnak,
elpusztitasunkra toérekvésnek azzal az arjaval, mely elleniink ta-
madt, ha Te veliink nem vagy s gatat nem vetsz a fenyegetd ve-
szélynek ?! Te voltdl nekiink Atyank eleitsl fogva, Tied legyen a
hala jésagodért. : :

Oh Atyank! ne vond meg téliink ezutinra se kegyelmedet s
ha utunk még tovabbra is a haldllal fenvegeté meredek szirtek
osvényén halad, ha a megprébadltatis napjai még ma sem teltek
be, ha toviabbra is érezniink kell a hatalom vesszécsapasait, ha
meg most sem akar teltetszeni gyiszbaborult élttink egén a meg-
értés, az embertestvériség hajnala, ha még tovabbra is hunnyasz-
kodnunk, alizkodnunk, koldus médra kéregetniink kell a mi igazain-
kért, alli mellettiink tdmogaté szentlelkeddel, hogv a Te szabadi-
tdsodban vetett hitet kétség ne viltsa tel sziviinkben, hogy a vér-
tanuk hitével s erejével hordozzuk a sulyos keresztet s csiligge-
detlen reménységgel dolgozzunk a Te orszigod épitésén, melynek
el_kgll jonnie, ha a pokol minden szérnye vet is gdtlé akadalyt
utjaba.

Atyank ! ki az apakrdl gondot viseltél, ne rekeszd ki kegyel-
medbél a fiakat sem Te, ki a feltamadast elhoztad az ujulé ter-
mészetben, kiltsd életre a mi halédé lelkiinket is. Es amiért any
nyit séhajtoztunk ébren s dlmainkban, amiért annyit konyorogtiink
szent orczad eldtt, hozd el kbzénk a megértés, az igazi béke olaj-
agat, hogy lehessiink ismét a Te édes gyermekeid, kiket nem
hagysz magukra sem most, sem az orikkévaldsagban. Amen.«

s Gondnok ur itt kozolt beszédének :

Nagvtiszteleti Fgyhazmegyei Kozgyiilés !

»Soha feliil nem mulhaté evolutiéja az emberiség torténelmé-
nek az az eszmedramlat, mely a keresztyénség viligra sziiletését
és annak terjedését tette lehetdvé. Krisztus altal tirtént kijelen-
tése a legidedlisabban madas horizontot uralé Isteni tannak, rdave-
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titve a gazdasdgi valsigok alatt ny6gé emberiség életutjdra: ad-
tik meg a vilig ujjdsziiletésének azt a biztos fundamentumat,
melynél t6kéletesebbet az eltelt két ezer év nem tudott és hitiink
szerint még anynyi ezutin eljovendd sem tudhat produkalni soha.

A torpe embernek azonban két ezredév még nem volt ele-
gend6 annak a gvakorlati életbe valé teljes dtiiltetésére. Szem -
lencséje még ma sem képes fellogni az abbdl kilovels éltetd nap
sugarak oromét olyan egészében, hogy teljes mértékben csak az
idedlt keresse, szabaduljon az anyagisig, a (6ldhoz kotittség min
dennapi vad aradataitol.

Pedig amilyen fenségesen szép, ép olyan puritin egyszeri ez
Az Orok tan. Egy szé unnuk egész eszmei €s targyi tartalma. Sze-
retet. Ez az allaja és omegdja hitiinknek.

Talin mert olyan egyszerii, s talin mert olyan kézentekv:
azért nem hatotta at még egész valojaban az embert.

A torténelem tanitja. hogy mennyire meg nem értették, leg-
alabb is hogy mennyire (élre értették. A torténelem tanitja, hogy
a szent esame dntudatlan jelszé lett sokszor, melynek nevében
egymast gyliilolték, 6ldokslték, vagyonukbdl, hazdjukbdl egymast
kitorgattak a népek. :

E maig meg nem értés rednk szakadt dtka kisebbségi sor-
sunk nehéz keresztje a torténelem rendelte mostani hazankban,
annak minden keserii utéizével.

E maig meg nemértés tiinete hiveink nagy tomegéneck ideges
nem torddése anyaszentegyhdzunk {igyeinek odaadé, :ldozatos
szolgdlataval.

Kain atokként iili meg lelkiinket e kettés teher ma Mintha
segitd kezet nyujtott volna egvmasnak e kettés Litum, anyanyel-
viinknek, hitlinknek lerombolasara. Hitvalldsos iskolaink 1étét ve-
sz€lyezteti az dllamhatalom intézkedéséivel Ezeket. s vele hitiin-
ket dllitja lebirbatatlannak latsz6 nehéz helyzet elé az uj vallds-
tigyi torvényjavaslat. Mintegy dsztinbzve ezzel csiiggedt hiveinket
a zaszlok elhagyasira, s a desertilasra.

Ezzel szemben hiveink a kozoy kdonyid kopenyét hordjik
villaikon, s érzéketlenck a segélykidltasra.

Megtépett ruhdkban, ezer sebtél vérezve, fél aléltan fekszik
az ut pordban magvar reformdtus egvhdizunk itt Romaniaban.

Lehel-e, szabad-e tétleniil elmenni mellette és elnézniink,
hogy a szeretet nagy eszméjénck ez az oltara Osszedéljon, s laji-
sigunk, szent hitlink a romok ali keriiljon !

Nagytiszteleti Fgyhizmegyei Kizgviilés !

Nagy részben magunk vagvunk az okai, hogv ide jutottunk.
Az €l6 hitnek mindent lebiré ereje nem lobog elégoé. Elleledve
a régi kalvinista ontudat, kialvéban a tiiz, pedig ha kialudt : meg-
semmisiiltiink.

Elo tehdt a munkdval azon a téren, ahol ma még nem ide-
geskedik az dllami omnipotentia.
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Vesstik rd magunkat az elhanyagolt belmissié dpoldsdra.
Milyen nagy a tér. mennyi a munka alkalom. Mennyire sok a ga-
bona €s mennyire kevés az araté!

Ebredjtink fel, amig nem lesz késd !

Félre a kicsinvhituséggel, alllunk sarkunkra mind, legylink
apostolok anyanvyelviink, hitiink védelmében Hivjuk életre min
den hivénk lelkében a régi Gnérzetes, tudatos kalvinista erélyt, s
igy felvértezve, irgalinas samaritanusokként emeljiik fel a porba-
aléltat. -

Szeretném, ha mindezen joakardasunknak kiilséleg is kelld
kifejezést adnank. Gyliléseinket emeljiik ki az adminisztratiés
egviittiér kereteibdl az dltal, hogy l\ezd]ul\ a jovében isteni tiszte:
lettel a templomban, s annalk egyik targya legven mindenkor
egy, a belmisszié kirébdl vett szabad eldadas lelkészeink részérsl

Hasson at édes mindnydjunkat a nagy cél telies dtérzése, s
adott helyzetiinknek levonva kivetkezményeit, igyekezziink betol-
teni 6rallé kotelességiinket a Krisztus dltal ny ert szeretet nevében

Az utolso gy tléstink ota  eltelt ido eseményei  sokszorosan
hﬂ}f?lmwtetn?h e kitelességiinkre, adja Isten, hogy legyiink meg-
értok

Szivembdl {idvozolve a Nagytiszteleti Egyhdazmegyei Koz-
gyiilés alkotd tagjait, mai gylilésiinket van szerencsém megnyitnie.

elhangzdsa utdn

Elndkség egyhizmegyénk 1924. évi dprilis hé 24.
napjanak délelotti 10 orajara Nagvkarolyba tsszehivott
kozgyliilését megnyitottnak nyilvanitotta.

. 2. sz. Az egyhazkozségek viligi képvisel6i megbizileve-
Iellkletlbeudvan, igazoltattak, s kozeyiilés a fenti tagokkal meg-
alakul.

3. sz. Dr. Falussy Arpdd tandcsbiré és Csutoros Albert
érendrédi lelkész a gylilésrél elharithatatlan akadaly miatt tortént
tavolmaradasukat bejelentvén

tudomasul szolgal.

4. sz. Kozgyiilésiink — lelkészi jegyz6 inditvinydra, —
egyhangu lelkesedéssel elhatarozza, hogy nagytiszteletii Szabolecska
Mihaly. esperes lelkész urat, az 6 kettés jubileuma alkalmébdl
jegyzokonyvi kivonat kapcsin kovetkezd szavakkal tidvozli :

»Nagykarolyi reformitus egyvhizmegyénk kozgyli-
Iésének egyeteme, midon szives készséggel és szeretettel
csatlakozik a tisztel6k ama nagyszamu seregéhez, amely
Nagytiszteletiiségedet 25 €ves temesvari lelkészi €s 40
éves irdéi jubileuma alkalmdbdl jékivansagaival elhal-
mozta : egyuttal kéri a Mindenhatdt, hogy &des biiszke-
ségiinket, dicsekedésiinket: Szabolcska Mihalyt — refor-
matus anvaszentegyhdzunk és magyvar nemzetiink hasz-
nara, boldogitasara sokdig, nagyon sokdig éltesse «
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5. sz. Olvastatott a kovetkezs esperesi jelentés :
Nagytiszteleti és Méltésagos Egyhizmegyei Kizgyiilés !

Legutobbi egyhizmegyei kizgy iilésiink 6ta épen egy esztends
telt el. Az idé tengerében semmi, de nekiink a varakozis, kétség,
remény kozott, egy orokkévalésig Elmult egy éve a kolozsvari
konterencianak is, melyen lonescu vezérigazgaté ugyan logad
kozott. hogy ha vissza csindljuk mindazt, mit eddig épiténk, meg-
nyerjiik a miniszter jovihagyisit keriiletiink megulakitisdhoz El
kovettiik a vivisectiot, tabula rdzat csinaltunk s keriletiink iigye
egy lépéssel sem haladt eldére. Kétszaznegyvenezer magyar
reformatus tengddik, €l naprél-napra, mint az utszél bokra, melyre
senkinek sincs gondja, melyet a torgészéltél kezdve ember, allat,
tor, viag biintetleniil. Nem szdl mihozzank senki, nem kérdeznek
mit6link semmit. Mintha nem is lennénk a vilagon, hataroznak
leloliink, rendelkeznek veliink, hirtink, tudtunk nélkiil. Iskoldainkat
bezarjik, kedvezébb e¢setben megvonjik 16liik a nyilvanossagi
jogot Rendszerint indokolis nélkiil Ha mégis nagy kegyesen
indokoldshoz is folyamodnak, a lehetetlenséggel hataros tirtigyekké
vialnak azok, a melyekbél vildgosan kitetszik a cél, egyhazi
iskoldinknak megsemmisitése. Mi mds az, ha uj iskolat nem ¢nged-
nek létesiteni, a4 meglevoket meg nem engedik élni? Ha aztin
ezen minden kulturat, humanitist megszégyenits, a lelkiinket,
sziviinket  vérig sérto eljaras felett fel fel jajdulunk, kéznél van a
kozépkori bélyegz6 vas: irredentik, el kell binni velok! Ha nem
lettek volna tajurk, vallisunk életében Kollonicsok, gydsz évtizedek,
kétségbe kellene esniink, hogy itt a vég, a fejsze a tanak a gyoke-
rére vettetett, letiinében van fajunk, protestintizmusunk. De lattunk
mi mir mas szeleket is. Az elnyom:s kalapicsdval verték acélli
a muitban is 4 magyar erejét ¢és sszetartisit, melyen aztin rend-
szerint megtort 4 _batalom minden elnyomdsi torekvése. Ma sem
lehet mdsképen Tudatira kell ébredniink jogaink és kitelességeink-
nek s minden erdnket fel kell haszndlnunk amazok megszerzése
s érvényesitésére, emezeknek hiiséges betdltésére. Elvégre is tel
kell ébredni batalmi mimorabdl az dllam vezetésére hivatottaknak
s meg kell ertenitk, hogy €lni csak ugy lehet, ha mast is élni
hagyunk. Lehet hogy az ébredés nem torténik meg a kozel jovo-
ben, lehet, még nagvon sok keseriiséget, kigunyoltatdst, bantalmat
el kell szenvedniink addig, mig emberi jogainkat akadaly nélkiil
gyakorolhatjuk a romdin imperium keretében, mindegy, azért
cstiggedniink nem szabad Templomainkban hadd szalljon az ima
az egek urihoz, helyzetiink javulisaért, kiinn az életben pedig ama
mdsik imddsiag, a becsiiletes munka legyen dllandé tbrekvésiink.
Ne feledjiik, mindig segitségiil volt nekiink az Ur!

Lehetetlen volt Nagytiszteletii és Méltésdgos egyhizmegyei
kozgyiilés jelen helyzetiinknek fenti vazlatdit nem adnom. Hiszen
mindnyajunkat a legkdzelebbrdl érint stontosabb torekveésiink nem
lehet, mint annak szandlisa. Es ez egyszersmind magyardazataul
szolgdl annak, miért nem oly fényes az a kép, melyet kanonika
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viziticiénalis jegyzékonyveink alapjin egyhdzmegyénk dllapotardl
felmutatni 6hajtok.

A kanonika vizitaciét 1923 mdjus havaban tartottam meg, az
els6 kiorben Tarczy Géza; a masodikban M. Szabé Miklés, a
harmadikban Gonczy Sdndor lelkész urak tirsasigaban A géresi
egvhiz megvizsgilasiban Dr. Nagy Sdandor gondnok ur Onagysiga
i1s részt vett. A jegyzokinyvek eredményét f6bb vondsokban a
kivetkezokben ismertetem.

1. Az eqyhazkozség belélete :

1. Az istentiszteletek tinnepeken és vasarnapokon délelstt és
délutdn rendesen megtartatnak predikdacié, illetve biblia vagy
katémagyarazattal. A legtobb helyen hétkdznap is tartatik isten-
tisztelet konyorgéssel, de adventben és béjtben bibliamagyarazattal
is. 2. Konfirmdciéra a lelkészek készitik eléd a novendékeket.
Szdmuk ezévben 300 volt 3 A hivek elég buzgdésiggal litogatjdk
a templomot, az elobbi évekhez viszonyitva haladds észlelhets. 4.
Az urvacsordval €lok szima meglelel azatlagnak. 5 Szektédriusok,
felekezetnélkiiliek nincsenek. 6 A vegyes hazasok koziil javunkra
egyezett egy par, kdrunkra szintén egy pdr. 7. Egyhdzi szertarta-
sainkat hiveink nem mell6zték. 9 Az egyhiz és iskola javdra
133510 84 leit, mas jétékony célra 5157 92 leit adakoztak hiveink.
14. A hitélet erdsitésére alig egy par egyhazban tartatott telolvasas,
a rank nehezedd ostrom dllapot mindeniéle gviilekezést meg-
megnehezitett, ha épen végkép meg nem akadalyozott 15. Az
egyhdzi énekkarok szervezése is a fenti okok miatt sziinetel. A
régen oly kedvelt, népies ujsig jaratasa egyenesen megsziint, épen
az ujsig hidnydban Nem akar timadni egy megtelelé nép ujsdgunk,
mind a Té€li Ujsag volt. A mai eféle irdnyu lapok nem arravalék
Aztan csodalatosan, mind a lelkészeket akarja tanitani gydnge
stylus gyakorlataival A népnek magas és érdektelen, a lelkészeknek
alacsony szintl. Ajanlom, irjon tel egyh. m. kizgviilésiink az egyh
keriilethez egv igazi népies lap megteremtése tirgydban, mely-
nek szerkesztéi egy néplinknek valé magyar reformdtus naptart
1S adnanak évenként. Ezzel lehetne elobb vinniink azt a sokat
emlegetett belmissziét.

II. A egyhazkézséy kitlélete, szervezése és vagyona.

17. A presbytériumok szabdlyszertien vannak szervezve. 23
Anyakonyvek, jegyzékonyvek, posta, iktatokonyvek pontosan
vezettetnek. 25. Levéltar van minden egyhdzban, de ez mar sok
kivinni valét hagy fenn. Epen emiatt elrendeltem, hogy a t. évi
kanonika viziticié idejére minden egyhidz levéltira rendezve, ut-
mutatoval ellatva legyen 29. Az egyhdazkozségek Hsszes ingatlanai
az egyhazak nevén allanak. 30. Egyhdzaink tékepénze s alapit-
vanya 21389504 lei. 32 Az egyhidzkozségek tartozasairél, az egyhiz-
gondnoki szdmaddsok eredményérél a szamvevidszéki jelentés
nyujt téjékoztatast. 30. Az egyhazi mindennemii épiiletek dltaliban
elég jokarban vannak, de néhdany egyhdzunkban mar nem csak
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javitdst, hanem ujonnan épitést kivanndnak. Sajnos az épitkezés
nagyon driga. De még a mai nehéz viszonyok kozitt is 151.638'36
lei fordittatott egyhdzi és iskolai épiiletek javitasara. Uj épitkezés
azonban nem tortént. 38 Tiizkar ellen az egyhazi épiiletek bizto-
sitva vannak, de oly csekély Gsszeg erejéig, hogy az a mai valu-
taris viszonyok kozott semmivel egyenld. Ezuttal is kivanom tel-
hivni az egyhdzak figyelmét, hogy sajat érdektkben emeljék a
biztositds Osszegét. 42. Az egyhdz belhivatalnokai kivannak fizetve,
hasonldkép az allami addék is.
IT1I. Az egyhazkézség iskola aigyei.

Egyhdazmegyénk 17 egyhdzabol, 13 egyhdz tart fent iskol4t.
Krasznuszentmiklés, Kirdlydarécz, Erdengeleg ¢és Csomakézon
allami iskoldba jarnak a novendékek, kivéve Csomakdzt, honnan
a berei reformiitus iskoldba jirnak. A mdsik hidrom egyhizban a
lelkészek végzik a valldstanitist, a lehetéséghez mért sikerrel.
A 13 iskoldban 23 tanité miikodik. Miikodéstk eredménye az egyhaz-
latogatdsi jegyzOkOnyv szerint a kiovetkezd : Borvely I—IL vegyes-
osztaly elegendo, III—VL lednyosztily jeles, III—VI fiuosztaly ki-
tino. Dobra L vegyesosztily jeles, IL—IIL o. j6, III—VI. elegends.
Domahida jeles Erendréd I--IL kitiing, III—VI Kkitiin. Erkortvé-
lyes I--II elégséges, I1I--VI. jeles. Gencs I—IL kitiing, II—VTI.
jeles Géres I—II jeles, III——VI. j6. Iriny I—II, III—VI. Kkitiinok.
Kaplonyban tanité ez évben nem volt, lelkész toglalkozott ameny-
nyire ideje engedte a novendékekkel. Kismajtény I—VI kitiino.
Nagykdroly I—II kitiiné, III—IV. tanité betegsége miatt nem volt
megvizsgalhato. Hasonl6kép nem volt megvizsgilhaté a berei iskola
sem, mivel ottani tanité egvhdazhatésdgi itélettel el van mozditva
allasabol s ennek dacdra, a polgdri hatésag partfogdsa s védelme
alatt mikodik. 49. A novendékek eléggé latogatjdk az iskoldkat.
50. Iskoldink felszerelése meglelelé Kisebb-nagyobb iskolai konyv -
tar mindeniitt van Amde ezt az ujabb miniszteri rendelkezések
vagy konfiskaltak, vagy haszndlaton kiviil helyezték. ugy hogy e
részben is héatrdabb vettettiink vagy egy emberdltével. Nagy kiiz-
delem voit a tankonyvek beszerzése koriil. A régieket a miniszter
kasszdlta, az ujabban megjelent, s approbilt hitvdany kézikonyvek
kozott valogatni nincs miben. Valamikor a nagyapaink allhattak
azon a nivon, ahol ezek a kiényvek talin megtelelék lettek volna.
A tananyagot még a régi egyhizkeriiletiink altal készitett beosz-
tas-szerint végeztették, a miniszter 4ltal kivant mdédositisokkal,
teljesen magyar nyelven tanitva minden tdargyat. Altaldban igye-
keztiink mindent megtenni arra nézve, hogy iskoldinkat a sok
mindenféle, kinnyen kitalilhaté tirligyek alatt bezdrni vagy mas-
Kép blintetni ne lehessen. Keservesen ugyan, de felekezeti isko-
lankat eddig még sikeriilt megdévni annyira, hogy a tanitdst,
egy esetet kivéve, megszakitani nem voltunk kénytelenek.

IV. Az egyhazi tisztviseldlril.

Az egyhazi tisztviselok kozott sajnos sok egyhdzban nem ta-
pasztalhato az a harmoénia, mely minden haladdasnak és sikernek
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elengedhetlen feltétele, melyre jelen szomoru viszonyaink kozott
kétszeresen sziikséglink volna. Az dldatlan kemmunizmus tiing, de
végkép még el nem tiint drnya ez Tagadhatatlan, hogy az egy-
haz iigyei irdnti érdeklodés kezd ismét ébredezni a szivekben, de
nem oly mértékben mint ahogy e rendkiviili viszonyok megkiviin-
nik. Nem akarja megérteni népiink, hogy a hiaboru eredményeként
oly oridsi vdltozais allott eld dllami s egyhdzi életiinkben, melyben
ha erésen megvetett ldbakkal nem allunk s minden erénk meg-
feszitésével nem ragaszkodunk dsi egyhdzi s iskolai intézményeink
fenntartasihoz, egyszeriien elpusztulunk. Es ha élni akarunk, anyagi
€s szellemi erdink Osszetételével, mindenben segiteniink, timogat-
nunk kell egymast. Kozelebbrsl eléfordul az eset, hogy némely
egyhdz hivei szivesen hoznak dldozatot sajit egyhdzuk és iskoliik
érdekeben, de mihelyt arrél van szé. hogy anyagiakban szegény,
kiizdo masik egyhdz segélyére siessenek, nzonnal Hsszeszorul mar-
kuk s eltelejtik az apostoli intést: egvmis terhét hordozzitok.
Nagy nehézséget okoz egyhizi életiink konszolidaldsianal az a ko-
riilmény, hogy kotott marsratival dolgozhatunk. Egyhizigazgata-
sunkban szervezetleniil, az dallami hivatalos kiizegek részérol
kdzinyos vagy €pen ellenséges indulattal talilkozva, nem fejthetiink
ki olyau er6t, milyenre képesek volnink s nem tehetjiik meg
mindazt, amit dhajtandnk s tudnank is. Mennyi teendd var- rednk
pl. a belmisszi6 terén:! Lehetetlen teljes odaaddssal munkilkod-
nunk, hiszen a Krisztus ama monddsat alkalmazva, valahol ketten-
harman osszegyUltok az én nevemben, jelen vagyok koztetek,igaz
ma is, de az is tény, hogy a rend képviseldje is azonnal ott terem.
Altaldban, nehéz, kiizdelmes életet €liink s ugy a pdsztorok, mint
a segitétarsaknak, presbytériumainknak nagy Foriltekintéssel s
aldozatra elszintsdggal kell teljesiteni tiszteiket.

Az aldozatkészségrol képet nyujt a tennebb emlitett statiszti-
kai adat, melyhez hozzajarul Kirdlydarécz, Kaplony s Bere egyhiz-
kozség részéréi azon korilmény, hogy mindegyik egyhdz uj
harangokat szerzett be s tobb egyhiazban most van folyamatban
az erre valo torekvés,

A lelkészi €s tanitoi karban kovetkezé vialtozdsok torténtek :

1. Kaplonyi lelkész Ludmdn Lajos €s hegvkizszentimrei lel-
kész Lovdsz Béla, a térvényes formik betartdasaval allist cseréltek
s uj allasaikat 1923. év okt. havdban el is toglaltik. Midén sajna-
lattal emléksziink meg Ludmdn Lajos lelkésztirsunk tivozasarol.
ugyanakkor szives készséggel fogadjuk kortinkbe Lovdsz Béla
lelkészatyankfiat, s mindkett6jok munkijira Isten dldasit kérjik

2. Tanitokka, illetve taniténékké valasztattik : Nagykiarolyban
Szendrei Rozdlia, Gencsen Varga Illma, Dobrdin Szabo [lonka,
Férizs Mihaly, Kaplonyban Benkdé Bianka, Irinyben Kods Elek s
neje Medgyesi Emilia, Borvelyben Virdg Sandor, Kiralydaréczon
Kdsa Kiroly Kisérje munkissigukat az isteni dldékegyelem.
Valamennyien eltoglaltik allasukat, melyekbcn egyhdzmegs ei
kozgyiilésiink utélagos jovahagyasival megerisittettek.
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Egyhizmegyénkbsl eltdvozott taniték : Dobrarél Géder J6zset,
Balog Jézsef, Borvelybol, Erdey Gabor, Gencsrél Racz Ilonka,
Nagykarolybél Vakarcs Ilonka, Irinybél Hajnal Jézset és neje
Szatmari Erzsébet.

Egy sajndlatos esetrdl kell megemlékeznem, melyhez hasonlé
egvhazi €letinkben alig fordult elé eddigelé. Katona Zsigmond
volt berei tanitdt egyhizmegyei és egyhdzkeriileti birésagunk berei
tanitéi alldsabél elmozditotta Ennek dacdri nevezett egyén a
polgari kbzigazgatisi hatésdg tAmogatdsaval eltoglalva tartia a berei
tanitor allast s az dllam dltal megszabott fizetést kérlelhetleniil
minden héban behajtatjia a berei egyvhdzon. Ha van mé igazsag
e 16ldon: bizonyosan érvényt szerez birésdgaink itéletének s Katona
Zsigmondot renitencidjaért sorsa eléri, de mindenesetre szomoru
képet nyuijt egy reformdtus taniténak ekkora aberricidja.

Ez ligygyel kapcsolatban megemlitem, hogy a Hajnal J6zset
volt irinyi tanité elndklete alatt miikodd tanitéegyesii'et legutébbi
gyiilésében, bizonyosan az elndki meghivasra, Katona Zsigmond
IS részt vett, s6t nagyban buzditotta a tanitéi kart, hogy kivesse
az 6 példajat sorsanak javitdsa végett. Lim évele sem egyhdaz-
megye, sem egyhdzkeriilet nem bir. S nem akadt egyetlen gyiilés-
tag, tanito sem, aki visszautasitotta volna gonosz szandéku torek-
vését s kérdésbe tette volna, mi jogon vesz részt egy elmozditott
tanité a nagykdrolyi tanitéegyesiilet gytilésén. A 16indité Hajnal
Jozsel elnbk repatriilt, nem vonhaté kérdére, de itt maradtak a
gyiilésen jelen levé taniték, kikkel szemben mdédjdban van kizgyii-
Iéstiinknek eljarasuk felett véleményét nyilvanitani. Minden torek-
vésiinkkel a tanitésig anyagi helyzetének javitdsdn munkalkodé
egyhazmegyénk ilyen eljarast meg nem érdemelt.

Egy kedves, telemeld, sziviink-lelkiink gyonyorrel eltolté iin-
nepségril is emlékezhetem. Ez a gencsi reform. egyhaz templom-
avatasi tnnepélye. Tekintélyes Gsszegbe keriilé renovaldst végez-
tefett az egvhiaz temploma és tornydn, mintegy megujitvin azt.
Az linnepély fényét emelte Fétiszteletii Sulvok Istvan plispok,
Méltosagos Domahidy Elemér egyh. ker. t6gondnok, Nagytiszteletii
Cserndk Béla egyh. ker. fojegyzo, Nagyt Konrad Géza piispoki
titkar részvéte Bgyhdzmegyénket gondnoktarsam Nagysagos Nagy
Siandor, s nagytiszteletii Racz Elek, Csighy Istvdn, Tukacs Laszld,
Téarczy Géza, Gonczy Sdndor, Szabé I.ajos, Veres Liszlé lelkész-
tarsaimmal és Kacsé Karoly, Sz. Giaspar Pal vilagi tandcsbirakkal
képviseltem. A templomban és templomon kiviil is sikeriilt tinne-
pely dicséri a gencsi hittarsaink valldsos buzgdsigat, faj- és
vendégszeretetét. A jelenvoltak a legkellemesebb emlékkel tivoz-
tak a gyiilekezetbol, melynek buzgs, munkds lelkésze Nagyt. Papp
Jézset atydonkfia minden lehetdt megtesz a hitélet felvirdgozta-
tasara.

V. Népmozgalmi adatok.

Miutdn az adatok részletesen a III. szimu mellékleten vannak
kimutatva, itt csak annak kijelentésére szoritkozom, hogy sziile-
tett az egyhazmegyében 509, meghalt 330 egyén, hdzassdgot kotott
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143 par. Javunkra egyezett egy pdr, kdrunkra szintén 1 pdr. Kon-
firmalt 300. Attért 4, kitért 2. iéielﬁ?‘im szaporodas 176, fogyds 33.
Osszes 1élekszdm ecryhdfmcg), énkben 15488. E szimon évek ota
alig van valami valtozas

Az 1922 ik évi 6szi s 1923 ik évi tavaszi egyh. megvei koz-
gyiilésiink jegyzOkOnyvét egy kiotetben, 2500 lei értékben kinyo-
mattuk mintegy 40 példinvban. A példinyokat egyhazmegyénk
egyhazai, egyhdzmegyei tisztvisel6i karunk tagjai, egyvhdzkeriileti
elnbkség, a keriileti esperesi hivatalok kozott szétosztottuk.

F. év janudr havdban, 11 és 18-ika kozott dolgaim Debre-
czenbe szélitottak Ez alkalombél elmentem Nyirmegyesre is. Itt
régi egvhdzmegyénk esperese, Nagvtiszteletii Tukacs ajos lelkész
urral, az elszakadt két csonka egyhdzmegyét kozosen érdeklado
tiggd tigyekrdl targyaltam. Abban allapodiunk meg, hogy a vég-
leges likviddcido megejtése végett mindegvik egy h;umeg)e kiildjon
ki egy-két tagbdl allo bizottsigot, mel\' Nyirmegyesen valamely
alkalmas idépontban megjelenvén hajtsa végre a szomoru aktust.
Ezuttal kérem a bizottsigi tagok megv dlasztasdt elrendelnis a fel-
hatalmazdst részikre megadm

Kivalo tiszteletem nyilvanitisdval vagyok:

Borvely, 1924, aprilis 23.

Havas Gyula
esperes.
Kozgyiilés

a) az esperesi jelentést tudomasul veszi, s az abban
foglalt elntiki intézkedéseket hatiarozatokka emeli;

b) felir az egyhazkeriilethez egy igazi népies lap
megteremtése targyiaban, melynek szerkeszt6i egy ne-
piinknek vald magyar reformatus naptart 1s adpranak ;

¢) telhivia az egyhazakat, hogy a biztositas Gsszegét
sajat érdekiikben emeljék;

d) Lovasz Béla kaplonyi lelkészt bekebelezi ; Szend-
rei Rozdlia nagykirolyi, Varga Ilma gencsi. Szabd
[lonka, Férizs Mihdly dobrai. Benkd Bianka kaplonyi,
Kods Elek, Kodsné Medgyesi Emilia irinvi, Virdg Sandor
borvelyi, Késa Kiroly kirdlvdardci tanitékat, illetve ta
niténéket alldsaikban megerositi  €s amennyiben meég
hivatali eskiit nem tettek volna: ennek letevésére neve-
zetteket felhivija ;

e) a berei tanitéi dllisrél egyhdzmegyei €s kerileti
biréi itélettel elmozditott Katona Zsigmondnak a Nagy-
kdrolyi Tanitéegyesiilet kozgylilésén tortént megjelenése
€s ottani sajnalatos szereplese miatt a Tanitéegyesiilet-
nek a gyiilésen jelen volt tagjaival szemben rosszaldsit
tejezi ki;

f) Nagyvkarolyi két csonka egyhizmegyét kozdsen
érdeklo Higgd tigveknek N}ilﬂl{.d”} escn végbemend vég-
leges likviddlisara Esperes és Ricz Elek gy ﬂmpén?t'lr—
nok urakat kiildi ki,
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g) |6tékonycélu adakozisokrdl, egyhazi épitkezésekre
forditott koltségekrésl, egyhazi alapokrél és tékepénzek-
rol: — és az iskoldkrél valé kimutatdsnak, valamint a
népmozgalmi statisztikdnak kozgyiilésiink jegyzékonyvé-
ben valé kozzétételét elhatdrozza.

6. sz. Varga Ilma gencsi reformatus taniténé a hivatali
eskiit leteszi,
Elntkség — kozgyiilésiink nevében — rea és miiko -
désére Isten gazdag aldasat kéri.

7. sz. Olvastatott a kovetkezé szamvevoszéki jelentés :
Szamvevaszék

jelentése az 1922—1923-ik évi egyhdzgondnoki, egyhdzmagtari-
bortdri szimaddsokrdl és az 1923--1924-ik évi egyhdzi koltség-
eléirdnyzatokral.

Nagytiszteloti Egyhazmegyei Kizgyiilés !

1923, mdjus hé 3-dn tartott egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
dobrai egyhizat a magtiri és bortiri szamadasnak, a géresi és a
kismajtényi egyhazat az egyhdzgondnoki, magtiargondnoki szama-
dasoknak €s az 1923-ik évi koltségeldiranyzat bekiildésére kotelezte
el E kitelezettségnek mindhdrom egyhaz cleget tett.

A megvizsgdlt szimaddsok végeredménye a kivetkezd:

Dobra. Magtar dllomanya 1922. december hé 31-én:
540 HI. 062 liter buza és 5668 I.ei 25 bani.

Bortir allomédnya: 110 HI. 50 1. bor és 2402 Lei 73 bani.

(éres. Egyhdzgondnoki szamadas t6bb tételei :

Bevétel : 12236 Lei 83 bani. Kiadds: 11930 Lei 81 bani.

Maradvany: 306 Lei 02 bani.

Magtarillomdnya: 45 véka buza.

Koltségeloiranyzat: 39363 L. 02 b. tedezet, 30106 L. sziikséglet,

257 L. 02 b. maradvany.

Egyhazfentartdsi alap: 15201 L. 37 b. Teher: 3250 L. .

Tisztavagyondllapot: 210066 L 25 b.

Kismajteny. Egvhazgondnoki szamadas {6bb tételei:

Bevétel: 20717 L. 13 b. Kiadds: 26495 L. 78 b.

Maradvany : 3221 L. 35 b.

Magtarallomanya: 29 kobol 2 v. 25 1. buza. Pénz: 1248 Lei.

A megvizsgdlt szimaddsokat és koltségeldiranyzatot meg-
erdsitésre ajanljuk.

Ami az 1925-ik évi egyhdazgondnoki, magtari, bortari szimada-
sokat €és az 1924 re szdlé kiltségelbiranyzatokat illeti, drommel
jelenthetjiik, hogy egyhdzmegyénk mind a 17 egyhdzkozsége be-
kiildte a szamaddsokat €és a koltségeldirdnyzatokat. Mindezeket
tiizetesen megvizsgdlvan, a berei, borvelyi, csomakézi, dobrai,
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domahidai, érdengelegi, érendrédi, érkortvélyesi, gencsi, irinyi’
kirdlydardczi, kismajtényi, krasznaszentmiklési, nagykarolyi, szanisz-
161 egyhdzak gondnokainak szidmaddsit és az egyhdzi koltség-
eléiranyzatokat megerdsitésre ajanljuk.

Kaplonyi egvhdz gondnoki szamaddsit szimveviszék csak a
»Holland segély« mikénti elszimoldsa tel6l kért felviligositds utdn
birdlhatja el; ugy szintén a koltségeldiranyzatot csak akkor ajinl-
hatja jélélekkel megerdsitésre, ha azon a szamvevdszék altal kért
helyesbbités keresztiil lesz vive.

A géresi egyvhdz gondnokanak szamaddsit sem lehet az
egyhaz eléljarésagatél remélhetd utbaigazitis nélkiil megerosités
végett kozgyiiiésiink elé terjeszteni Ugyanis az 1923 ik évi gond-
noki naplé elsé tételében 4966 L. S1 b tulkiadds szerepel. holott
az 1922-1k évi pénztdri maradvany 306 L. 02 b volt. 1923. julius
1-én Kala Sandor volt gondnok 2847 . 18 b pénztdari maradvanyt
ad at az uj gondnoknak s ennek napléjaban ketté tétel alatt
2257 L. 08 b. van s igy 590 L. 10 b. a pénztiari naplé bevételi
rovatdbél hidnyzik.

A krasznaszentmiklési egyhdz gondnokanak szamadasa 1340 L.
58 b. tulkiaddst mutat ugyan, de mivel ez nem helvtelen gazdal-
koddsnak az eredménye, hanem a nevezett egyhaz lelkészének
jelentése szerint ennek az az oka, mert az eladott terménvek ara
a pénztari naplé lezarasdig, december 31-ig, telies egészében nem
tolyt be: azért voltunk bator javasolni a szeotmiklési szamadas
megerJjsitéset, :

Ezek utédn jol es6 érzéssel mondhatjuk aztis, hogy a szamaddsok
és koltségeldiranyzatok elkészitésére — egy-két esettél eltekintve —
tobb gond fordittatvdn, — hatdrozottan felette dllanak azok az
el6z6 évek munkalatainak. Ha egyesek a szdmvevdszéknek a
szamadasi iratokra tett jéakaratu megjegyzéseit joakaratulag
figyelembe veszik: remélhetéleg miar a legktzelebbi jovében
egvhazmegyénk anyagi €letének, hii képét tiszta tiikkorben szemlél-
hetjiik.

Mielstt jelentésiinket befejezndk, kérjiik, hogy egyhdzmegyei
kozgylilésiink ismételten és nyvomatékosan hivja fel az egyhizakat
az alapok szabalyszerii kezelésére, azokrol évenkint pontos szamada-
sok készitésére, minden egyes alapnak nemcsak a térvény, szabaly-
rendelet, hanem kiilonisen a mostani nehéz viszonyok altal szinte
égetéen parancsolt létesitésére és minél nagyobb mérvben valo
tejlesztésére, erdsitésére: a dobrai, a géresi, a kaplonyi egyhizakat,
mint amelyek — nagy valdsziniiség szerint — a f6hatosag enge
délye nélkiil, — alapjaikbdl kolcstnt vettek : kitelezze el az alapok-
nak lehetéség szerint még a tolyé évben csonkitatlan vissza-
allitasara.

Es mivel tébben fordultak szimvevészékhez szimadasi nyomtat-
vanyokért: ezeknek kisebbh mennyiségben valé nyomtatisira fel-
hatalmazdst kériink.
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Ezek utdn szabad legyen iavaslatunket kovetkezékben els-
terjeszteni:
Egyhidzmegyei kizgylilés
a) kotelezze el a géresi egyhiz eléljaréit a szimvevé-
szék altal kért felvilagosité bizonylatok 15 napon beliil
szamveviszékhez kiildésére :
¢) a dobrai, géresi, kaplonyi egyhdzakat a meg-
csonkitott alapoknak még a folyé évben valé vissza-
dllitdsara;
d) hatalmazza fel a szdmvevbszéket az egyhdzak
altal szlikségelt nyomtatvinyok készittetésére.
Kivalé tiszteletiink nyilvanitasaval vagyunk a Nagytiszteletii
Egyhdzmegyei Kozgyiilésnek aldzatos szolgdi:
Nagykarolyban, 1914. aprilis hé 24 én.

Tukacs Laszldéo Papp Jozsef

e. m. sz. sz, tag. e. m. szamvevdszéki elnok.

Kacsdo Karoly
e. m, sZ. sz, tag.

IL.
Szamvevoszeki jelentés.

Ricz Elek kismajtényi lelkész, egyhdzmegyei gydmintézeti és
kizigazgatdasi pénztaros 1922—1923 ik évi szamadasait s koltség-
eldirdnyzatait atvizsgdlvan, minden tételében helyesen vezetetinek
talaltuk s buzgd faradozdsa kiemelésével a szamadas kotelezett-
ségei alol val6 felmentésre, szimaddsat megerésitésre ajanljuk.

A szdmaddasok t6bb vonasai:
1922-1k évrol:

I. Gyamintézeti pénztar,

_ Napl6é bevétele: 3115 Lei, kiadas: 3115 Lei. Vagyoni dllds
1922. december hé 31-én: 31873 Lei 92 b. Van a gyamintézetnek
8 gyamoltja.

Koltségeldiranyzat az 1923-ik évre 1200 Lei sziikséglettel
szemben 1200 Lei fedezetet tiintet fel.

2. Az orszigos reformatus lelkészi nyug- és gyamintézet
he}}yett fizetett jarulékokrdl szélé elszamolds t6bb tételei az 1922-ik
évben :

Bevétel : 3953 Lei 46 bani
Kiadds: 2100 » —

Maradvany: 1853 Lei 46 bani.

III. Kézigazgatasi pénztar,

Bevétel : 9272 Lei 03 bani
Kiadas: 8702 I.ei 40 bani

Maradvany: 569 Lei 63 bani.
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Koltségelsirdnyzata az 1923 ik évre 10241 Lei 63 bani tedezet-
tel szemben 9770 Lei 95 bani sziikségletet és igy 470 Lei 65 bani
maradvanyt mutat fel.

1923-ik évrol.

1. Gyamintézeti pénztar. Bevétel: 1224 Lei, kiadds: 1299 Lei
tulkiadas: 75 Lei. Vagyoni allas 1923. december 31 én: 10580 Lei,
Romanidbar; Magyarorsziagon: 24804 kor 75 fillér ¥

Koltségeldiranyzata : Fedezet: 1360 Lei. Sziikséglet: 1225 Lei.
Maradvany: 135 Lel.

1. Elszamolas az orszagos retormatus lelkészi nyug- €s gyam-
intézet helyett fizetett jarulékokrél az 1923-ik évben :

Bevétel : 58581 Lei 86 bani.
Kiadas : 2454 l.ei 80 bani.
Maradvany : 3427 Lei 06 bani.

Koltségvetés 1924-ik évre, {6bb tételei :

Fedezet : 3427 Lei 06 bani.
Sziikséglet : 2520 lL.ei — bani.
Maradvany : 907 Lei 06 bani.

2. Kozigazgatdsi pénztir :

Bevétel : 8526 Lei — bani.
Kiadas : 7234 Lei 27 bani.

Maradvany: 1291 Let 73 bani

Koltségeldiranyzat :
Fedezet : 10369 Lei62 bani.
Sziikséglet: 8592 Lei — bani.

Maradvany: 1777 Lei 62 bani.

Midén ugy az egyhizeondnoki szdmadasok és koltség-
elsiranyzatok, valamint Rédcz Elek gyamintézeti és kozigazgatasi
pénztdros szamaddsait, s koltségeldiranyzatait mellékleteikkel
egyiitt egyhdzmegyei kozgyiilésiink jegyzikGnyvében llggelékiil
kinyomatni javasoljuk :

Kivalé tiszteletiink nyilvinitisdval maradtunk:

Nagykdroly, 1924 aprilis hé 24 én.

Tukacs Laszld Papp Jézsef
a. m. s%. sx. iag. e. m. 6. elndk.
Kacso Karoly

@, m, a2, 8z, ag.

Kozgyiilés a szamvevoszék jelentését tudomdsul
veszi, s az abban foglalt javaslatokat hatdrozatokka
emeli. Kaplony egyhdz gondnoki szimaddasat és koltség-
el6irinyzatit — a gyiilésen jelenlévé kaplonyl lelkész
felvilagosité szavai utdn, — szintén megerdsiti.

Felhivia az egyhdzakat, hogy a birtokukban I[évd
alapokrél az alapitéleveleket készitsék el €s megerdsités
régegt terjesszék a legkozelebbi egyhdzmegyei kozgyii-
és elé.
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8. sz. Olvastattak a Nagykdrolyi Reformatus Egyhdzme-
gyei Tanitéegyesiilet 1923. évi szeptember hé 14-én Nagykdroly-
ban tartott kozgyiilése 5, 7, 10, 12, 13, 14. szdmu hatdrozatai :

a) Tanitéegyesiileti kozgyiilés kéri a »Nagykdrolyi ref. egy-
hdzmegyel tanitéegyesiilet« szervezetérdl és tgykezelésérsol szolo
»Szabdlyrendelet« jévahagyasat.

Egyhdzmegyei kozoyiilés a »Szabdlyrendelet«-et,
mely 10 fejezetben, 34 § ban sz6l a nagykarolyi ref. egy-
hdzmegyei tanitdegyesiilet szervezetérdl €s iligykezelésé-
rol, a VIik fejezet 20. §-nak kivetkezé médositasaval :
»Rendes kozgyiilés évenkint egyszer, lehetfleg a tanév
végen tartatike« — jévdhagyia, s a jévahagyasi zdradé-
kot rea vezetri elrendeli. Egyuttal Tanitéegyesiilet fel-
hivatik, hogy a sokszorositott >Szabilyrendelete egy-egy
példinyat az egyhdzak levéltarai részére kiildie meg.

b) Tanitéegyesiilet egy taniigyi lapnak a megrendelését kéri
az iskolalentarté egyhdz pénztira terhére.

Egyhazmegyei kiozgyiilés Tanitéegyesiilet kérését
teljesiti és az egyhdz pénztira terhére minden egyhaz-
kozségben a »Tantigyi Szemlé« nek az iskola részére a
polgari év masodik telétél egy példinyban wvalé meg-
rendeléséhez hozzdjdrulisit adja, hogy igy a tanitdsag
is hozzijuthasson a rendeleteket, palyazatokat és egyéb
egyhazi €letiinkre vonatkozé kozleményeket tartalmazé
laphoz, mely tanité altal a tanit6i Kkonyvtir szamara
mindenkor megérzendd.

¢) Tanitéegyesiilet kozgylilésének — a tanitéi fizetésrende-
zésre vonatkozé 10 szdmu batdrozatit kozgyiilésiink annak

a hangsulyozdsival veszi tudomadsul, hogy ugy egyhaz-
megyénk, mint egyhdazkeriiletiink tanitéink fizetésiligyét
szivén viseli, s annak a lehet6ség szerint valé rendezé-
s€t nemcsak a tanitéi kar, hanem anyaszentegyhizunk
tontos €s eloddzhatatlan kérdésének tekinti.

d) Tanitéegyesiileti kozgyiilés kéri egyhdzmegyei kozgyiilé-
sinkef, hogy keresse meg az egyhdazkeriiletet azirant, hogy a leg-
utébbi dijlevél értékelést helyesbbitse oly mddon, hogy a tanitéi
fizetéstll szolgdld természetbeni javadalmak a legutébbi 10 évi
atlag ar szerint értékeltessenek. S a szant6tsldeknél nem annak
a tiszta jovedelme, hanem haszonbér értéke vétessék figyelembe.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a Tanitéegyesiilet kérését
nem teljesitheti, mert az 1923 ik évi kanonika visitatio
az egyhazkeriilet altal megallapitott kulcs szerint érté-
kelte a dijleveleket, azt az értékelést naponkint vdltoz-
tatni nem lehet; teljes elégedettséget a mai valtoztatds
mar holnap nem adna.

e) Tanitéegyesiilet kéri, hogy az iskolalitogatds tanité jelen-
lIétében torténjék,

Kozgyiilésiink, — miutdn az 1923. majus hé 3-an tar-
tott egyhazmegyei kozgyiilés 21. szamu hatdrozataval
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nem egyszersmindenkorra torilte el a félévi iskolalato-
gatdst: a lelkészi és tanitéi dékansigot ezutdn 1s tenn
kivdnja tartani, teha. u. n. szakemberek is fogjdk lato-
gatni az iskolakat; az évvégi, vagyis a kanonika visita-
tio alkalmaval az iskolalatogatist azonban a régi usus-
ban: vagyis az esperes és kisérg tdrsa kezében hagyja
meg.

f) Tanitéegyesiilet azirant keresi meg Egyhdzmegyénk utjin
az Egyhazkeriiletet, hogy hasson oda, hogy a telekezeti tanitésag
legalabb az Egyhazkeriilet altal megallapitott 12—20000 Lei — s
fizetéshez hozzajuthasson addig is, mig fizetés tekintetében egyen
16k lehetnek az dllamiakkal.

Kozgyliilésiink a Tanitéegyesiilet fenti kérése telett
napirendre tér, mivel az Egyhdazkeriilet e targyban mar
hatarozott.

9. sz. Olvastatott a kirda'ydardczi egyhdz kérelme vissza-
allitott felekezeti iskoldja megnyitdsanak engedélyezése targyaban.

Egyhdzmegyei kiozgviilésiink a becsatolt iratokbsél megalla-
pitja, hogy a kiralvdaréci egyhdz 1923 szeptember 23-dn tartott
presbiteri és 1923 oktdber 7-én tartott kdzgyiilési hatarozatokkal
telekezeti iskolajanak visszadllitdsat kimondotta, a kantor-tanito
dijlevelet megallapitotta, ennek alapjan a kantor-tanitéi dllasra
palydzatot hirdetett, s az allast be is tdltétte. Azonban az iskola
miikodését nem kezdhette meg, mert annak elhelyezését a szat-
mari tanfeliigyel6ség az allami iskola épiiletében nem engedé-
lyezte. Nem volt elhelvezheté az egyhdz tulajdondban 1évé, isko-
lai célra kiilonben alkalmas 6voda helyiségben sem, mert ezl a
tanteliigyeiéség a becsatolt 891—1923. sz. irat szerint csak azzal a
kikotéssel engedte ki a kényszer-bérletbsl, hogy azon épiiletben
telekezeti iskola fel nem allithaté. Ennek kovetkeztében az elva-
lasztott kantor-tanité csak kantori teenddket végez, megvilasztisa
-— az iskola sorsdanak eldsltéig — csak egy évre szdl.

Ezek alapjin egyhdzmegyei gyiilésiink tudomadsul
veszi, hogy a kirdlydaréci egyhaz telekezeti iskoldja
visszadllitasit kimondotta és hogy a kantor tanitéi allast
megszervezte, annak javadalmat biztositotta, az dllast
Késa Karoly okleveles tanitéval helyettes minodségben,
egy €vre betoltitte.

Sajnalattal veszi tudomdsul azonban kdozgyiilésiink
azt, hogy a tenti okokbdl a telekezeti iskola az 1923—24-ik
évre megnyithaté nem volt, ezért kimondja az egyhaz-
megyve, hogy jelen hatirozatat a fétiszteletii €s méltosa-
gos Egyhazkeriilethez telterjeszti, hathatds kozbenjardsat
kéri keriiletiinknek a miniszternél azirdnt, hogy a kiraly-
daréczi reformdtus egyhdz telekezeti iskoldjanak a meg-
nvitisa engedélyeztessék. Egyben kéressék a miniszter,
hogy helyezze hatdlyon kiviil alantas kozegének, szat-
mari tanfeliigyeld 891—1923 sz. leiratanak azt a sérelmes
klauzulajat, mely szerint a kirdlydaréci egyhdz tulajdo-



nit képezd, akkor még moratériumos bérletben lévé
épliletérol, illetve bérletérél csak ugy dllott el, hogyha
az egyhdz abban a hdzban soha telekezeti iskoldt nem nyit.

Vegiil kozgyiilésiink a kirdlydardczi egyhazat uta-
sitja, hogy amennyiben helyettesként alkalmazott kdntor-
tanitéja a térvényes kellékeknek birtokdban van: a tele-
kezeti iskola sorsdnak kedvezo elintézése utdn 6t a palya-
zati hirdetés szerint allasaban véglegesitse.

10. sz. Targyaltatott a Nagykarolyi Relormatus Lelkész-
egyesiilet kérelme egyvhiztegyelmi ligyben.

Lelkészegyesiilet f. évi aprilis hé 8 An Nagykdrolyban tartott
kizgyiilésén egy az egyhdzi életiinkre rendkiviil fontos kérdéssel :
az egyhaztegyelemmel foglalkozott, s annak bevezetését sziiksé-
gesnek mondotta ki, mert csak igy véli megromlott €és beteggé
lett hitéletiink megjavitisit és meggydgvitasit Ezért kéri egyhaz-
megyei kozgyiilésiinket, hogy az egyhaztegvelem kotelezd voltat
egyhdzmegyénkre nézve mondja ki addig 1s, mig e tekintetben
lels6bb egyhdzi térumaink végérvényesen hatirozhatnak.

Egyhdzmegyei kozgyiilés — Lelkészegyesiilet kéré-
sét teljesitve — hatdrozatilag kimondja, hogy az. egyhaz-
fegyelmet minden egvhizkozségbe Kotelezbéen bevezeti ;
e véghbdl az egyhdzkozségek presbitériumait elkotelezi,
hogy az egvhaztegvelmi szabalyzatnak kézhezvételétol
szamitva 30 napon beliill tegyenek jelentést Esperes ur-
nak, hogy a kozgyiilés eme hatdrozatinak eleget tettek.
Ha valamely egyhizkizség vonakodnék az egyhazie-
oyelmet bevezetni, vagy azt megtagadnd, ugy mar most
telhatalmazza kiézgyiilés Esperes urat, hogy az ilyen re-
nitens presbiteriumokkal szemben az E. . L. t. c. 47. §-a
értelmében jarjon el. Kozgyiilés a gebelbeli lelkészeket
elkdtelezi, hogy magyardzzdk meg és értessék meg a
presbiteriumokkal, s dltaluk az egyhdztagokkal az egy-
hizlegyelemnek fontos és nélkiilozhetetlen voltat. I

Az egyhaztegyelemrdl sz6lé6 szabalyzatot a 11-1k
pont elhagydsdval teljes egészében elfogadja és megerd-
siti. S midén Papp ]ézset gencsi lelkésznek jegyzokonyvi
koszonetet mond az egyhazfegyelemrdl szélé dolgozata-
ért : kimondja, hogy a dolgozat a szabdlyzattal egyitt
kozgyiilésiink jegyz6konyvében kinyomassék ¢és kiilon
lenyomatban sokszorosittassék, hogv a kebelbeli egyha-
zak presbiterei a szabdlyzattal ellathaték legyenek.

11. sz. Targyaltatott Tukacs Liaszlo berei lelkész kérelme
hasznos beruhdzas megallapitdsa targyaban.

Tukacs Laszlé a berei hatir homoki oldalin lévd lelkészi
foldnek két vékdasnyi teriiletét 600 Lei koltségen akdczfival beiil-
tette ; e koltséget, mint hasznos Dberuhdzast kéri nyilvantartasba
venni.

Egyhazmegyei kozgyiilés kérelmet teljesitve, a hasz-
nos beruhdzast Tukacs Laszlé részére megallapitja, hi-
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vatali utédjat a beruhazdsi koltségnek: 600 Leinek visz-
szatéritésére elkotelezi. Ha azonban Tukacs Ldszlo a
faknak elst levdgatdsdat Berében megéri: hasznos beru-
héizasi igénve megsziinik. Tukacs LaszI6 felhivatik, hogy
beruhdzasi jogdt a berei egyhdz presbitériumaval is jegy-
z0konyvileg ismertesse el.

12. sz. Targyaltatott a domahidai reformatus egyhdz dltal

megdllapitott uj adézasi kulcs.

A domahidai ret. egyhdz presbitériuma altal 1924
évi februar hé 10-én tartott iilésen egyhangu hatarozat-
tal megallapitott, s az egyhdzkozségi kozgylilés dltal
1924, évi februdr 17-én tartoit kozgyiilésen is — ugyan-
csak egyhangu hatarozattal — eltcgadott, s telebbezés-
sel meg nem tamadott uj adézdsi kulcsot a nagykarolyi
rel. egyhdzmegyei kozgyiilés azon kiegészitéssel erdsiti
meg, hogy : »A magasabb adézasi osztaly szerinti ado
z4s legkisebb Osszege sem lehet kevesebb, mint az ala-
csonyabb addzdsi osztily legnagyobb Gsszege.s

Az adcdkulcs megerésitésénél a kiegészitést azert
kellett elrendelni, mert a 9 osztalyba sorozott addzoknal
az adokulcs a nagyobb birtokosokat illetdleg cstkkend,
s nincs meg a természetes atmenet az alacsonvabb osz-
talybdl a magasabba az egyes osztdlyok hatdrdhoz kozel
esd birtokokat illetdleg. Tgy a megallapitott és ellogadott
adézdsi kules valtozatlan alkalmazdsa mellett a 17 hold
t51dbirtokkal biré birtokos tobb addt fizetne, mint a 21
holddal biré, a 36 holddal biré tébbet, mint a 41 hold-
dal biré, a 44 holddal biré tobbet, mint az 5l holddal
biré, a 85 holddal biré tébbet, mint a 101 holddal biro, a
161 holddal biré tobbet, mint a 201 holddal biré, aminek
Leh]e;t‘:'rségét altalanos kizszempontbdl ki kellett  kiiszd-

olni.

13. sz. Targyaltatott a domahidai ref. egyhaz lelkészének
és gondnokéanak elOterjesztése:

1. egyhazi foldbirtok bérbeaddsdra vonatkozolag 1919. julius
0-én Bihari Andras bérlovel megkotott szerz6des, s

9 iskolai €s tanitéi lakds céljaira hdzasbelsos€g bérletére
vonatkozélag 1923. évi augusztus 12 én dr. Domahidy Pal bérbe-
adéval megkotott haszonbérleti szerzdés jovahagyasa targyaban.

A nagykarolyi ret. egyhdzmegyei kozgyliilés a szer-
z6déseket — azok jévahagydsdra vonatkozo érdemi ha-
tarozat nélkill — aval adja ki a domahidai ref. egyhaz
presbitériumdnak, hogy azok — felebbezés hianyaban —
telsobb egyhdzi hatésag feliilvizsgdlata ald nem tartoz:
nak. Azok azonban az E. T. L t. c. 14. § f) pont, s 206. §.
rendelkezései értelmében a presbitérium elbiralasat €s
jovahagydsat igénylik.

Nem mulaszthatja el azonban egyhdzmegyei kozgy-
1és a presbitérium figyelmét arra felhivoi, hogy az 1919.
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julius 9-én Bihari Andrdssal megkotott szerzédés az
egyhdzkozség érdekeivel ellentétesnek latszik, — vala-
mint Esperes urat annak megvizsgdldsara telkérni, hogy
az egyhiz nevében megkiottt szerzddés hatilya miért
nem tétetett {iggbvé a presbitérium jovahagyasardl, s a
megkotott szerzodések miért nem terjesztettek jévaha-
gyas €s ellogadds végett a presbitérium elé.

14. s=z. Olvastatott a berei presbitérium kérelme a berei
tanitéioldeket erdszakosan haszndlé Katona Zsigmond ellen.

A berei reformitus preshitérium jelentése szerint Katona Zsig-
mond elmozditott berei tanité erészakosan hasznalatba vette nem-
csak a tanitéi és kantori dijlevélben benntoglalt 16ldeket, de még
azt is, melyet személyhez kitotten ajdndékozott neki haszndlatra
az egvhaz fizetése javitdsdara, néhany év eldtt. Kéztudomasu tény,
hogy Katona Zsigmond tanitét Berében viselt tanitéi allasitol ugy
a nagykarolyi rel. egyhizmegye, mint a kirdlyhigémelléki retor-
matus egyhazkeriilet birdsdga jogérvényes itélettel elmozditotta.
E szerint neki semmi néven nevezends egyhizijavadalomhoz joga
nincs. Az egyhdzzal szemben kovetett eljardsa torvény ellenes. A
berei reform. egyhdztandcs azaz presbytérium érdekei megvédése
céljabdl tdmogatdst kér az egyhazmegyei kozgyiiléstol.

Egyhizmegyei kozgyiiléslink, tekintettel Katona Zsig-
mond jogtalan, erdszakos s minden tekintetben kvalifikal-
hatlan eljardsdra, utasitja a berei ret. presbytériumot, hogy
jogainak megvédése céljibdl forduljon a jarasbirdsdghoz
s rendes per utjin szerezzen é€rvényt igazainak. Koz-
gyllésiink pedig ismételten megsiirgeti keriileti elntksé-
get, hogy a kettds és végérvényes itéletnek mihamarabb
Erveényt szerezzen. :

15. sz. Agrar reform altal adoft loldek targyaban telirat a
keriilethez.

Az agrar reform bizottsdg dltal az iskolak részére adott (ol-
dek kialtal leend6 haszndlatira nézve még maig sincs olyan tor-
vény, utasitis vagy bdrmitéle jogszokds, mely tdjékozast nyujtana
a tekintetben, hogy nevezett foldeket a tanitok, vagy az iskolaten -
tarto egyhazak hasznaljak ¢ s ezen tdjékozatlansag nagy nyugta-
lansagra, surléddsra ad okot egyhazak és taniték kozitt.

Hogy e vitas kérdés nyugvdépontra juthasson, megkeresi egy-
hazmegyei kizgyiilésiink a totiszteletii és méltésagos egyhazkerii-
leti kozgyiilést, hogy keriileti ligyész utjdn szerezzen teljes tudo-
mdst az agrar-bizottsdg altal az iskoldk részére kiosztott toldek
hasznalatdra nézve s azt az egyhazmegyék utjan kozilje az egy-
hazak és tanitékkal.

16. s=z. Olvastatott Esperes ur kovetkezs jelentése a szat-
mari taniténé képzd sorsardl.

»Folyd évi dprilis 7-én résztvettem a szatmdri taniténéképzo
intézet fentartd testiileti kozgyiilésén, melynek egyik legfontosabb
targya a képzd tenntartisa vagy besziintetése feletti hatarozis
volt. Eme nagy kultur hivatast végzd, a kozelmultban még igen



nagy kiterjedésii vidékre tidmaszkodd intézetiink, a vAaltozott vi-
szonyokkal olyan nehéz helyzetbe jutott, hogy tovabbi tenntartdsa
csak a kultur adé nagymérvii segélyezésével lenne lehetséges.
Tudjuk azonban, hogy a kulturado iigye még mindig a vajudds
allapotaban van s a szamitott s igért segélyekbdl egy fillért sem
volt képes eddigelé folydsitani. A tandrok, a fenntarté testiilet,
mindent elkévetnek tdrsadalmi uton, jotékonycélu iinnepélyek
tartasaval, hogy a legsziikségesebb kiaddsokra tedezetet teremt-
senek, ami részben sikeriilt is, de annyit, mely az intézet nyugodt
miikddését biztositotta volna, nem voltak képesek eléteremteni.
Kozben kiizdeni kellett a mult évrdl szarmazott 150,000 lei adéssdg
nem is tdrlesztése, csak kamatainak tedezésével is. Hozzdjarult
még a pénziigyi zavarokhoz az a szomoru koriilmény is, hogy az
intézet els6é évére négy ndvendék iratkozott be. Ily kiriilmények
kozott a telligyel6-bizottsdg indittatva érezte magat, hogy a fen-
tarté bizottsdgnak az intézet besziintetését javasolja, mely szerint
a jové évben mar nem is nyittatnék meg.

Fentarté testiilet, a rettenetes kényszer nyomdsa alatt vérzé
szivvel hozzdjarult a feliigyelé-bizottsde javaslatihoz s az intézet
besziintetését elhatarozta Megallapodott arra nézve is, hogy a
tenn levo intézeti addésigok miként taldljanak fedezetet. Erre nézve
a kovetkezd javaslatot fogadta el. A 150,000 lei dsszegbsl 50—50
ezeret vallal a szatmari és németi egyhaz, 50,000 pedig lélekszam
aranyban megosztva a nagybianyai és nagykarolyi egyhdzmegyé-
ket terheli, mely Osszeg, ha az intézet ingé vagyona értékesittetik,
alig par ezer leire olvad le,

Mid6n ezen jelentésemet eléterjesztem, felkérem a Nagyt. és
Mélt. egyhdzmegyei kozgyiilést, mint a tenntarté testiilet egyik
tagjat, kit allasomnal togva képviseltem, nyilatkozzék arra nézve,
hogy a fentarté tandcs hatdrozatdhoz hozzdjarul é s kész é részt-
venni az intézet likviddlasiban s milyen mddon. Ebbdl folyédlag
jegyz6konyvi hatirozatban kegyeskedjék értesiteni a fentartd bi-
zottsag elnokségét dllasfoglalasarodle.

Egyhdzmegyei kozgyiilés Esperes ur jelentését {djo
szivvel veszi tudomdsul, a tentartétandcs hatarozatihoz
hozzajarul, az intézet likvidaldsaban részt vesz, az inté-
zet terhébdl rea es6 részt vallalja.

e 17. sz. Targyaltatott a kulturadé befizetésérsl valé intéz-
edés.

Esperes ur jelenti, hogy tiébb egyhazkozség, dacdia az
egyhdzmegyei és keriileti elnbkség tébbszori stirgetd telhivasdanak,
— a kulturadét mindezideig nem szolgdltatta be, elképzelhetetlen
karara annak a szent €s magasztos iigynek, melyet a hivek és
vezetdik megértd aldozatkészsége folytan, egvediill a kulturadé
volna hivatva szolgdlni.

Kozgyiilés megbizza és kéri Esperes urat, hogy a
tavaszi kanonika visitatio alkalmdval a kulturadét még
be nem szolgaltaté egyhazak presbitériumait igyekezzék
telvilagositani és meggyo6zni a kulturadé szent és ma-
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gasztos céljardl és a vezetbséget kitelezze el annak azon-
nali befizetésére, vagy ha sziikséges: azillets egyhdzakba
lelkészi és vilagiakbol all6 bizottsdgot kiildjon ki.

18. sz. Tidrgvaltatott a gencsi retormdtus egyhiz lelké-
szének €s gondnokdnak eléterjesztése.

Elekes Miklds és neje Csomay Katalin reformdtus valldsu,
gencsi lakosok 1000 lei alapitvdnyt tettek, melynek kamati az uj
harang beszerzéséig a harang-alap novelésére forditandd, azutan
a gencsi reformitus iskoldba jaré két olyan tapulé jutalmazdasira,
akik a vallistanban legszebb eredményt tanusitanak Az alapit-
vany kezelésével a gencsi rel. presbitérium bizatott meg. Az
alapitélevél négy példanyban térvényszeriien van kidllitva a gencsi
presbitérium dltal elfogadva.

Egyhdzmegyei kozgyiilés az alapitélevelet megero -
siti, az alapitvanytevékre Isten gazdag aldasat kéri, elis-
merésének €s kiszonetének jegyzékonyvi kivonat kap-
csdn az alapitékkal valé kozlésér elrendeli.

19. sz. Olvastatott Nagy Karoly érdengelegi lelkész jelen-
tése teleslelkészség targydaban. -

Nagy Karoly érdengelegi lelkész jelenti, hogy egyezséget
kotott Sinka Gyula volt ~szatmdrhegyi segédlelkésszel, aki fele fi-
zetésért az Osszes lelkészi teendoket teljesiti. Nevezett dllisat mar
el 1s toglalta.

Egyhdzmegyei kozgyiilés, mivel a torvény kivetel-
ményei teljesen figyelmen kiviil hagyattak, az egyezség
j6vahagydsdnak megerositését felfiiggeszti, s Nagy Karoly
urat a torvényes formdk betartdsara utasitja.

20. s=z. Olvastatott a nagykdrolyi retormdtus egyhdz ké-
rése az egyhazi addézasrél és uj adokulcs megallapitdsargl.

A nagykarolyi reformdtus egyhazkdzség az egyhdztandcs
1923, évi julius hé 8-dn tartott iilése 3 szamu és az egyhizkozség
képviselotestiiletének 1923. évi julius hé 15 én tartott gyiilése
2. szamu hatdrozataval az E. T, IIL t c. 13. §-a szerinti —  allami
add utdni — adodzdsi rendszert megsziinteti €s a fenti jegyz6konyvi
hatirozatokkal megdllapitott »Szabalyzat« alapjan uj adézasi rend-
szert €s adokulcsot vezet be és pedig az egyhizkdzség adéfizets
tagjainak vagyoni helyzete és kereseti viszonyaihozképest oszti-
lyokba sorozva megallapit 15 osztdlyt és osztilyon kiviil adéztatja
meg az cgyhazkozség legvagyonosabb tagjait.

Egvhizmegvei kozgyiilés a nagykdarolyi retormitus
egyhizkizség kizsziikségleteinek fedezésére igénybe ve-
heté egyhdzi adérél, s az adoézas kulcsarél az BE. T. IIL
t. ¢ rendelkezéseinek betartdsaval késziilt »Szabalyzatote
jovahagyija.

21. sz. Tidrgyaltatott az 1924. évi egyhazi addkivetés Nagy-
kdrolyban.

A nagykdrolyi ret egyhdztandcs 1924 madrcius hé 2-dn tar-
tott iilése jegyzékOnyvének 18. sz. hatdrozataval az 1924. évi egy-
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hizi adét a ,Szabdlyrendelet® értelmében megdllapitja és azt az
addkulcs tizszeresében veti ki.

Kozgviilés az egyhiztanics hatdrozatat jéviahagyja.

22. sz. Olvastatott a nagykdrolyi reiormatus egyhdazta-
niacs 1924. marcius ho 2-an tartott {iilésének 17. szamu hatarozata,
mely szerint a Nagykdrolyi Onsegélyzé Népbankndl 1évo 20.000
leis folydszamldjat besziinteti.

Kozgyiilés a nagykarolyi egyhdztandcs fenti hata-
rozatat tudomasul veszi.

23. sz. Nagykdrolyi reformatus egyhdz II. és IIL. tanitdi
allas dijlevele. :

Vagykadrolyi reformdtus egyhazkozség IL és IIl-ik tanitoi al-
lis dijlevelét 4—4 példinyban a vonatkozé presbiteri €és egyhdz-
kozeéoi képviselotestiileti jegyzokonyvi kivonatokkal egyiitt egy-
hazmegyei kozgyiilés elé terjeszti, kérve azoknak jévahagyasat €s
megerdsités végett az egyhazkeriiletre valo felterjesztesct.

Egvhizmegyei kozgyiilés a szabdlyszeriien kiallitott
dijleveleket jovahagyja, azokra a jévahagyasi zaradékot
redvezetni, s tovibbi megerosités céljabol az egyhazke-
rilletre telterjeszteni rendeli.

24. sz. Olvastatott a nagykarolyi reforméatus egyhdztanacs
1924. évi mdarcius ho 30-dn tartett iilése 20. sz. jegyzOkonyvi ha-
tarozata a Reformatus Egyhdazi Enekkar alapszabalyinak meg-
erisitése targyaban.

Egyhizmegyei kozgyiilés a _nagy kultur misszidt
teljesito’. Reformatus Egyhdzi Enekkar alapszabalyait
megerdsiti és miikodésére Isten gazdag kegyelmét kéri

25. sz. Olvastatott M. Szabé Miklés lelkészegyesiileti el-
nok jelentése a vasarndpi iskola ligyében.

M. Szabé Miklos lelkészegyestileti elnok jelenti, hogy az egy-
hazkeriileti kizgyiilés rendeletére és Esperes ur buzdité telhiva-
sara egyhdzmegyénk mindenik lelkésze megkezdte a vasdrnapi
iskoldt, telismerve annak nagy horderejét a vallaserkolcsi €let el-
mélyitésére. Jelenti tovabba, hogy Lelkészegyesiilet elhatdrozta,
hogy legkizelebbi gyiilésén hatdrozott tervet dllapit meg, hogy
bizonyos egység hassa it legalabb egyhdzmegyénkben e munkat,
ficyelembe véve természetesen egyes egyhdzaink ¢életében az
adott viszonyokat.

Egyhdzmegyei kizgyiilés midén a jelentést tudoma-
sul veszi : M. Szab6 Miklos lelkészegyesiileti elndknek a
vasarnapi iskola iigyében buzgé tdradozdsaért elismeré-
sét nyilvanitja.

26. sz. Olvastatott M. Szabé Miklés kirdlydaréczi refor-
mitus lelkész kérése ozvegy-drva lelkészi gyamintézet targyaban.

Egyhazmegyei kozgyiilés hatarozatilag kimondja,
hogy telir a fotiszteletii €és méltisigos Egyhazkeriileti
Kozgyiiléshez ¢és kéri a keriileti lelkészi nyugdii €s
bzvegy-arva gyamintézet azonnali megszervezését ¢€s
életbelépreteset.

-
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27. sz. Az egyhdazkeriileti képvisel6k megbizatdsa lejart —
egyhazmegyei kozgylilés 1924. évre egyhdzmegyénk ré-
szérol Domahidy Elemér nyug. téispant és Papp Joézset
lelkészi jegyzét kiildi ki Kkertileti képviselokiil.

28. sz. Olvastatott a Nagykdrolyi Reformatus Tanité-
egyesiilet kérése egy négy heti romédn tantolyam koltségeinek
iskolatentarté egyhdzak részérol valé fedezése targydban.

Egyhizmegyei. kozgyiilés felhivja az iskolafentarté
egyhizakat, hogy a kormdny dltal megkivant romén
nyelvii vizsgdk minél sikeresebb letevése céljabél ren-
dezendé tanlolyamon résztvevd tanitdik igazolt LKkoltsé-
geit lehetdség szerint igyekezzenek tedezni.

29. s=z. Kozgylilés jegvzokdnyvének hitelesitésére — el-
nokség €s jegyzO6kon kivill — Kacsé Karoly, Sz. Gaspar Pal és
Gonczy Sindor kozgyiilési tagok kérettek fel.

30. sz. Targysorozat kimerittetvén, — elndkség megks-
szbnve a tagok érdeklodését, — a gylilést bezarja.

K. m. f.

Hitelesittetett Nagykarolyban 1924. majus hé 12-én.

Papp Jozsef Havas Gyula
lelkeszi jegyzd. esperes.
Kacsé Karoly Gonczy Sandor

t. bird, ref. lelkész,
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1—1924. K. B. szam.

A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birésag, mint kozigazga-
tasi birésag Nagykdrolyban, 1924. évi dprilis ho 24-ik napjan
Kovics Lajos érkortvélyesi rendes lelkész és Turoczy Gyula volt
érkortvélyesi helyettes lelkész kozt az 1922—23 évi Gszi vetést
illets vitas tigyben egyhangulag hozott kivetkezd

Hatatiozatot:

A nagykdrolyi rel. egyhdzmegyei birdsag, mint kozigazga-
tdsi birésag — miel6tt a vitds gyben érdemileg dontene — ira-
tokhoz csatoltatni rendeli azon jogerds egyhazi birésagi itéletet,
s annak iratait, amely Turéczy Gyula volt helyettes lelkész, Pa-
taky Sandor ny. lelkész s az érkortvélyesi rel. egyhdz vitds ligyé-
ben keletkezett. Elrendeli tovabba, hogy a targyaldsra az erkort
vélyesi ref. egyhdz, Pataky Sdndor ny. lelkész, Kovics Lajos ren-
des lelkész és Turoczy Gyula volt helyettes lelkész idéztessenek
meg.

2—1924. K. B. szam.

A nagykarolyi ret. eg%fhﬁzmegyei birésdag, mint kbzigazgatasi
bir6sdg Nagykarolyban 1924. évi aprilis hé  24-ik napjin Géder
Jézsef volt dobrai kantortaniténak a dobrai ref egyhdzon illet-
ménykdvetelése ligyében egyhangulag hozott kdvetkezd

rEele tie t:

A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei birésdg, mint Kozigazgatasi
birésig Géder |6zset volt dobrai ref. kdntor tanitét, a dobrai ref.
egyhdz ellen, dllitélagos ki nem fizetett illetmény irdnti kerese-
tével elutasitja.

Az eljards sordn koltség fel nem meriilvén, e tekintetben in-
tézkedés nem sziikséges.

Indokok:

A dobrai ref. egyhdz lelkésze dltal az iratokhoz csatolt el-
szamolas szerint Géder Jézset panaszos maga, irdsban eldsmerte,
hogy allasardl tortént eltivozdsakor az egvhazzal elszimolt, s az
egyhdaz altal minden illetményére_teljes kielégitést nyert.

A dijlevél csonkitdsara alapitott keresetet is a birésdg ala-
posnak nem taldlta, mert a dijlevél szerinti érték helyett a pres-
bitérium 4ltal adott mds értéket Géder [ozsel annak idején el-
fogadta, azt miikodési idejére rendesen fel is vette,
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3—1924. K. B. szam, .

A nagykarolyi ref, egyhdzmegyei birésdg, mint kozigazgatdsi
birésdg 6zv. Medvey Edéné nagykarolyi lakosnak gencsi ref. egy-
hdzi adéja elleni fellebbezése tigyében Nagykarolyban, 1924. apri-
lis hé 24-en, egyhangulag hozott kivetkezd

[téletet:

A nagykédrolyi ref. egyhazmegyei birésag, mint kozigazgatdsi
birésag ozv. Medvey Edéné nagykarolyi lakost, — a gencsi ref.
egynazkozségben red ottani {5ldbirtoka  alapjan, az 1923 évre Kki-
rott 22 lei egyhdazi adé elleni telebbezésével elutasitja.

Indokok:

Fellebbezé tellebbezésében maga sem allitja, hogy a rea ki-
rott egyhazi adé egy negyedénél tobbet tenne ki azon egyhazi
adéosszegnek, mint amennyit a Gencsen laké egyhaztagokra ha-
sonlo [6]ldbirtok alapjin a gencsi ret. egyhdz kivet. Igy a kivetett
ad6 Osszege elleni tellebdezés eleve kizartnak tekintetett.

Az egyhdzi adékivetés ténye elleni fellebbezés pedig az egy-
hazi IIL t.-c. 10 § b. pontja értelmében volt elutasitandé, mert a
hivatkozott rendelkezés szerint az egyhdztagnak abban az egy-
hazkozségben is addznia kell, amelynek teriiletén ingatlan vagyona
van, habdr ott nem lakik is, ez a vagyoni adé 25 szazaléka annak
az Osszegnek, amellyel ott lakdsa esetén megterhelhetd lenne,

4—1924. K. B. szam.

A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birésdg id6szaki tandcsa,
mint kézigazgatasi birdsag, Nagykarolyban 1924 aprilis hé 24-én
Binthé Balint nagykdrolyi lakosnak egyhazi adé elleni telebbe-
z€se ligyében egyhangulag hozott kivetkezd

N6 oiz &S b

A nagykarolyi ref egybdzmegyei birésdg id6szaki tandcsa,
mint kdzigazgatdsi birésag Bantho Balint egyhdzi adé elleni fel-
lebbez€se targydban az eljirast besziinteti 65 az iratokat azzal

adja vissza a nagykdrolyi egyhdztanacsnak, hogv hatdrozatit in-
dokolja meg, esetleg ujabb hatirozatot hozzon.

0—1924. K. B. szam.

A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei birésdg idészaki tanicsa,
mint koézigazgatasi birdsig Nagykdrolyban, 1924. évi dprilis
hé 24 ik napjan Bagossy Ferencné és tarsai nagykdrolyi lakosok-
nak egyhdzi adé elleni tellebbezése elleni gyében egyhangulag
hozott kovetkezd ;

Végegést:

A nagykdrolyi rer. egyhdzmegyei birésdg idgszaki tandcsa,
mint kozigazgatdsi bir6sig Bagossy Ferencné 6s tdrsai egyhazi
adé elleni telebbezése targyaban ~a tovabbi eljardast besziinteti,
mert a becsatolt iratokbél megillapithaté volt, hogy a nagyka-
rolyi egyhdztandcs a hozza beadott tellebbezések targyaban 1923.
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januar hé 13-4n tartott iilésében ujbél hatarozott és hatdrozatat
annak idején kozolte is a fellebbez6kkel, — a benyujtott felebbe-
zések, mint most mar targytalanok elbirdlas ala nem vétetnek.

6—1924. K. B. szam.

A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei birdsig id6szaki tandcsa,
mint kozigazgatisi birésag Nagvkdrolvban, 1924. évi aprilis
hé 24-ik napjan Bakd Istvan nagykdrolyi ref. kdntor-tanité pana-
szos tigyében egyhangulag hozott kovetkezo

eteeil e teit:

A nagykarolyi reformitus egyhdzmegye birésiganak id6-
szaki tandcsa, mint kozigazgatasi Dbirdsdg, Bako Istvan kdntor-
tanité fellebbezésének helyt ad és a nagykdrolyi presbitérium
1994 évi marcius ho 2-an tartott ilése 18. szdmu sérelmezett ha-
tirozatanak azt a részét, mely szerint Baké Istviannak 1923 aug.
12 én 4. szamu hatdrozataval sajit személyéhez KOLott akkori fize-
‘tésen feliili jarandésagat a jovohen ki nem szolgdltatja, csak az
esetben. ha az a kulturadé terhére adhaté ki részérdl: megsem-
misiti és az eldl hivatolt hatarozatot teljes egészében érvényben

tartja.
Indokok:

Bir a birésig megdllapitja, hogy az 1923, évi augusztus 12-én
tartott presbiteri iilés 4. szamu hatarozata tels6bb hatésag dital
j6vahagyva nem lett: azt azonban a gyakorlatbavétel dltal jog-
erésnek tekinti ; de maskiildmben ez telsébb hatésdagi jévahagyast
nem is igényel, mert az egyhdz a fizetésemelés ellenében ellen-
értéket kapott a tanitéi javadalomhoz tartozott 12 kat. hold 809
négyszogol foldnek 3 €vre visszaengedése dltal.

Igy kellett hatarozni azért is, mert a kulturads 1923—24. évre
van megillapitva és a tanitéi javadalom minimumdnak megalla-
pitdsdndl érintetleniil hagyja a jelenleg is megléve javadalmakat
a dijlevelek ujraértékelésének szempontjabdl. Innen tolyélag a
hivatolt 4. szamu hatdrozatban koriilirt javadalmi tébblet a birc-
sig dlldspontja szerint az egyhaz dltal “beszolgaltatandé kultur-
adobol levonhaté teljes egészében.

Hataskorét a birésdg az E. T. V. t-c. 33. § 5 pontja alapjan
dllapitja meg.
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L >3 | Tei (bl Lei |bil Lei |bjj Lei |[bf Lei [bll Lei ei | b

I
L2 R 85| — I 3420203 2916419 512784 qul— 20644056
| [K19%B | — | 757986(127746 —|127746 — — |—| 10530 — | 851928674
| 3721804] 3721016] 7|88, — 999142396
Hl 495 B.| 20 | 3423 75| 25625 58] 8527688  349—| — 236180 09
K17 B |21/s | 1241194 3478537) 33735 —| 105087| — | [244876/37
HLISB. | 07 | — | | 2986036 1367495 1618541 2000 ~ | 7596336
| — 1 | 5881149 53302 | 5309140 — 6336303
g | ST TOIBTA08 40\ L4TRAAT0 98TUTO, — | [540344109
HL.T6B 53  1072263| 99302 42| 81991 1751142” — | |268546(95
HI.42B.| 84| — 1666133 46285/12] 37621 4500 _l368899]09
b i — |—| 55085 80| 55085/80 — —|| 2725 80(182471(94
K 62B. te — | | 6105750/ 44104/10, 1695840 12500 —|609853/90
K. 3216 | — | 1168 | 395 an 37199148, 230263 4000 |362504|11
— | 142005~ 42705~ — || — |—499000|—

—  1--"136866 —‘1868664 — | | 10200—329321|8

B4R || 235330 24343 | 24343 — — | | 3000'— 6274858
HI. 863 B. 50 37747 I8 1l 53 10828138 75044 26 50155 80

L el e

9926163 ST
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A nagykarolyi ref. egyhazmegye papi 6zvegy arva
gvamintiézet pénztari napléja az 1923. évrol.

sor- || #v.re & || S : | Bevétel | Kiac:
= B o Bev:lel és kiadds megncvez [[LEENR00 i Taaan
g ey S| * ke | Tei | b Liei | b
1922, 1. ' ' Col
1 || febr. 10 | Ozv. Ujlaky Géborné I-<6 félévi gyam- |
| . dijaba | ThHl—
2 | m4j. 17. | Ozv. Vityi Bertalanné I-s6 télévi gyam-
5 | dijaba 75|—
3 || jun. 7. | Ozv Kalmdr Ferencené I-s6 félévi gydm :
| ;- dijaba 75—
4 | maj. 8. | Részvényel6vételi ogért (1 drb részvény | |
: - utan) 200]—| 1
5| . | Népbanki betétbe helyeztetett | || 200/—
6 | jul. 8. | Falussy Arpdd népbank utjin segélyt | _
| utalvinvozott az ozvegyek részére ‘1000"4
7 . | 17 drb népbanki részvény osztaléka |
| | (& 60 L) 1020, —
8 | . | Népbanki betétbe helyeztetett . ‘ 2020‘—
9 || dee 1. | Ozv. Vityi Bertalanné IL-ik félévi gyam- | Sl

| | - dijaba I | | 75—
10 | dee. 10. | Ozv, Kis Lajosné 1 évi gydmdijaba | 160|—
11 || dee. 11. | Ozv. Ujlaky Géborné II-ik félévi gydm- | 1

‘ | = dijflbll | 75]‘_
12 || dee 20 ] Ozv. Szabd Menyhértné félévi gydm

| . dijdiba 7
13 | deec 22.| Ozv. Uray Jozsefné | évi gydmdijiba | | 150(—
14 l .|| Ozv. Buzdis Lajosné 1 évi gydmdijiba |l 150]—

I i

15 | dee. 81. | Onsegélyz6 Népbunkbél kivétetett 5895i:{;
(Osszesen : 3115 —13115|—

I Osszes bevétel : f3115|—“
I I Osszes kiadds: !?3115-i:.; )
|\ :I Maradvany : : = \_}l i_

! | |

Kismajtény, 1923. dec. 31-én.
Racz Elek
gyiam. pénzt.
Megvizsgalta Genesen, 1924. julius 1-én.
Papp Jozsef
e, m, szamvevdszéki elnik.
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A nagykarolyi ref. egyh#dzmegye papi 6zvegy arva
gyaminiézeiének kiliségvetése az 1923. évre.

R e e e Yt = o T
I e f Osszeg
Bor- || 2 o 1 P
szhm “ T?ilgy mPgIl_EV( 3‘:‘59 i IJEi b
!: 4
| I. Sziikséglet. ii
1 I .
1 | 8 lelkész dzvegy gydmdija (2 150 L) I 1200] —
i Osszesen: | 1200 —
Il. Fedezet. '
1 IT drb népbanki részvény o<zialéka (A 70 L) 1190j—
2 1| 3605 L népbanki betét kamataibél ! lﬂ:_—_-_
| Osszesen . L 1200 —
I .
| Mérleg.
f [ Sziikséglet : 1200, —
I II. Fedezet: | 1900:
| [l

Racz Elek

gyampénztares.

Megvizsgilta Genesen, 1924, julius 1 én
. Papp Jozsef

. e m. szamvevcszeki elnok.

A nagykarolyi ref. egyhazmegyve papi 6zvegy arva
gyamintézeiének vagyoni allasa az 1922. évi dec.

Ji~-en.
Sor- Il Ty - 307 5 e ‘i._U:_q_SEPg
szdm ! ‘t-dg}ﬂll megnevezese !| I__;Bi b
I E '

1 Kotelezvényen egyesek és egyhdzaknal - 4906 27
2 | Hadtralékos kamatokban - 131060
3 | 2242 sz népbanki betéti kényvin . - 3005 —
4 | 17 drb népbanki részvény névértéke (a 400 L) 6300 —
5 | Hadi koleson kotvények ben 9300 —
6 | 16774. sz. m. postatakarékszamldn 995205
| | Osszesen: | 31873 92



Elszamolas

az orszagos nyug- €s gyamintézet helyett fizetelt jarulékokrol az 1922-ik évben a nagykarolyl

reformatus egyhazmegyében,

Dowe Bevétel és kiadds megnevezése | E‘:iét?b : ;:i:?isi b

| ' I

1 | 1921. évi orsz gydmdijakb6l pénztiri ma- I

radviny | 122141

2 || 1921 évi kozalapi jarulékokbél . L AT06/68

3 || Perselypénzekb6l Gusztiv A. Okt. 31. és |

debreczeni fdiskola | 173|182

4 | Esperes urtél kiildott kiil. pénzekbdl | 1951(Ch
5 | Ozv. Ujlaky Gaborné 1-évi gyamdijiba I 420 —
6 | Oav. Vityi Bertalanné 1 évi gyamdijiba I 4*2{}'—
7 " Ozv. Kalméar Ferencné gyamdijdaba félév - 20—
g | Ozv. Uray Jozsefné 1 évi gydmdijaba '| 420 —
9 | Ozv. Buzds Lajosné 1 évi gyamdijiba I 420 -~
10 | Ozv. Szabé Menyhériné félevi gyamdijiba | |l 200=
Osszesen: | 395346 2100 —

:5 Osszes bevétel: | 3953|46

f Osszes kiadds: | 2100/—

I Maradviny : | 185346

| 1
I I

Racz Elek
gyampénztaros.
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A nagykarolyi ref. egyhazmegye papi
Ozvegy arva gyamintézet Szvegyei és
arvai az 1923. évben.

ozv. Kis Lajosné

ozv. Vityi Bertalanné
ozv. Uray Jozsefné
ozv. Kalmar Ferencné
dzv. Ujlaky Géborné
ozv., Korany Jénosné

e == o=

LXM=L L0 -

I

Szubé Menyhért 2 drvdja

Romaniaban

lakhelye Margitta Biharmegye
. Bere Szatmdrmegye
< Dabolez Ugoesamegye

- Erszakdesi  Sziligymegye
. Nagykdroly Szalmérmegye
A Dobra &

i Nagykdroly =,

II. Magyarorszagon.

Ozv.
Ozv.
Ozv.
. 0ZV.
Ozv.
OzvV.
0zv.
Gz v.
0OzvV.

Buzas Lajosné
Lengyel Pdlné
Szabé Kdrolyné
Szenczy Ferencné
Lebdvey Pilné
Lanyi Kdlmanné
Szabé Gusztavné
Sarkozy Igndené
Tukacs Albertné

A nagykarolyi reformatus egyhazmegye
papi ozvegy arva gyamintézet tagjai az
1923~-ik évben.

I. Romaniaban.

. Havas Gyula Borvely
. Szab6é Lajos Domahida

O U OO LS —

Veress Imre Iriny
Réez Elek Kismajtény

b=l ol

Nagy Kdroly Erdengeleg
. Csutorcs Alvert Erendréd
Pataky Sandor ny. lelk. Erkortvélyes

Takdes Ferencz Szaniszlo
. Csighy Istvdn Szentmiklds

II. Magyarorszagon.

. Asztalos K4lméan Fabidnhéaza
Szigethy Gyula Gebe
Veres Gusztav Ilk

Kincses Istvin Métészalka
Berey Jézsef Nagyeesed
Tukacs Lajos Nyirmeggyes
Kirdly Istvan Opélyi

IO e 2000
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A nagykarolyi reformatus egyhazmegye kézigazgatasi pénztaranak

m——— - -

_szamadasa az 1922, évrél.

TR R
:f:g:u | Bevétel és kiadas megnevez se ”[_ B_e_t:@‘.e!_ ;__Kﬂs_. L
' h Lei |b‘; Lei |b
1 || Kozig. pénztir maradvanya 1921 évrol ‘ 666 03
2 | Egyh ker. pénztariél lekiildatt dllamsegély |
. 3 személyre 242 50,
3 | Tavaszi egy. ker. gyiilésre vasut, szdlloda, |
i napdij ! 1044 —
4 || Pataky Sandor lelkészhez ajinlott levél 140
5 | Erkortvélyesi exyhézhoz ajanlott levél 1|—
6 || Erkorivélyesi  lelkészi  dijlevélért postadij |
Nagyecesedre _ mobe BE
7 | Korlevelek sokszorositdsdért [Kidar Liajosnak | 109 —
8 | Egyhizmegyei gyiiléskor gyiilésterem be |
rendrezés és kitakaritdsdaért i = 30—
9 | Gyiiléstartasi kérvényre bélyeg | IE 4!50
10 | Irépapir - | 28—
11 || Szatmidri taniténGképz6 intézel fentartd tandesi |
_ tilésre nap és fuvardij . I 170]—
12 ! Egyh. ker. kozgyiilésre szept. 28 esperes, | I
| f6jegyz0 nap, fuvar és szdlloda koltsége ‘ €00|—
13 || Vegylinta Jet—
14 | Dr. Nagy Sandor egyh. m. gondnok ajindéka || 1500—
15 | Els6 egyh. megyei jegyz6konyvek kinyoma- I
tasdért I 1580 —
16 | R6th és Téth nyomdénak nyomtatvinyokért _ I 1500/ —
17 | Dr. Nagy Sdndor gondnokté! Papp J dtadott 500, —
18 | SzdmvevGszéki elndk tiszteletdija 200—100 || | 300|—=
19 | Papp Jdzsef egyh. m. f6jegyz0 részére 1921 r6l |
irodaszerek 100 —
20 || Kozig, koltséget Takdes F. visitator Atadott 1719 02
21 || Kozig. k. m. Szabé M. visitdtor diadott 368 18
22 | Kozig koltséget Papp Jozsef visit dtadott 3201 85
93 | Dobrai egyh. részér6l M. Szabé M. visitatio ;'
| nilis koltséget dtadott 411—
24 | Egyh. ker. kozgyiilésre 2 személy koltsége | |
szeptember 17 ' 710/—
25 | Esperesi pénatdri napl6 jegyzék skontro 68 —
26 | Réth nyomddnak dec. 26, | 700—
97 | Esperesi tiszteletdij | 400(—
28 | Esperesi postakihordénak | | 100|—
29 | Vegytinta : i 15/—
30 | Ricz Elek pépziarnoki tiszteletdij 1922-r6l |__ﬂ 200/—
| : - Atvitel : 8608158“ TﬂTBIQGj




— 30 =

| Bevétel | Iiadas

Megvizsgélta Gencsen, 1923. julius 1-én.

E:H;n } Bevétel és kiadas megnevezése FEer o150 o
| - ' L =
:' : Atvitel : |’ 8608 58 75?8%9
31 | 4 tandes biré 2 tanité képvisels papdij 2 | | | }
g gyiilésen (a 32 L) 192 —
32 | Papp Jozsef jegyzbi tiszteletdija I —
35 | M. Szab6é M. tande birénak biroi iilés: r:,iuvur— |I ' i
[ dij el6legezve dee. 14 300/ — L
34 | Qt}l\smmaimbert _ 9(90
35 | Zsineg akta esomngok hoz | I b
36 5 Nagyszalontai ut koltsége 2 személyre I | 400 —
37 || Dobrai egyhiz nriilt"lnl kozig. [ 118,10
38 | Krasznaszentmiklos kizig jaruléka | 4a 35
49 | Patdkv Sdndor birdségi ugyébﬁl ra rott kolt- h .’
I séget I 2501—
40 |‘ Erkortvélyes Pataki tigybol Lifo yo birdsdgi
| kdltséget I 250|—
O3szesen : | 927203 870230
Mérleg. ! ll
Bevétel : 9272103
L ;| Kiadds : | 8702/40
I Mutatkozé maradvdny : | 564 63
' Tartozasok. | |
1 | Esperesnek kinddsi tobblete | 99| 77|'
9 ‘ Roth nyomdanak hdtralék I 838@0
8 | Szatmdri tanitén6képz6nk 1922.r6] 11040 104068
| OnSZESB s | 1978 Li'x)i[
Fedezet a tartozasokra. | 'l
1 | Géresi egyhdz koz jar 19.2-16] i 342 —‘
2 |M Szabo Miklésnak kif. fuvardij 800, —|
3 | Pénztiri maradvdny g H69| t)3
I Osszesen : | 1211166
_ Tartosdsok : 197595
I Fedezet a tartozdsokra : 1211/63
Fedezeti hidny : | ?67{32“’
Racz Elek

kozig. pénzt.

Papp J)ozsef

e. m, szamvsz, elndk.



A nagykarolyi reformatus egyhiazmegye kdzigazgatasi pénztaranak
kéitségvetése az 1923. évre.

_” =F . : £ ™ Buuélal-ii
gz“;;_i H Bevétel ¢s kiadas megnevezése ‘_ l“aﬂsl =
I I Lei
|
? 4) Bewvétel. ”
- |
1 1922. évi pénztari maradviny | 569 63
2 ‘ Hatralékos kozig. jarulék Geérestol | 32—
3 | Hlolegezett fuvardij M Szabd M -nak | 300—
4 1 Lélekszam utdni jarulék (a 50 b) 7790, —
5 ‘ VegyesekbGl (és a képzére felajénlott 1 sz) |
i d j:il{bél " | i‘240:
‘ (Jsszesen : 10241 63
| B) Kiadas. |
1| Fisperes tiszteletdija 1923-ra | 400|—
9 "} Esperesi postakihordé |- 100|—
8 |  Iisperesi irodai szerekre ({  500(—
4 | Szamveviszék tiszteletdija 400]-
5 | 4 tanfcsbirénak két gyiilésre (& 16 L) | 128|—
6 | 2 tanito képviselénk 2. gy (a 16 L) 64|-—
7 || Egyhazmegyei {6jegyz6 tiszteletdija 200 —
8 || Kanonika visitatiora 800
g9 | Egyh. ker. gyiilesre 2 képvisel6nek 1200|—
10 | Egyh nyomtatvanyokat 1200|—
11 Tartozasokra 197895
12 | 1922.—1923. évi jegyzbkonyvek kinyomatdsa 2500(—
13 | Vegyesekre : 300|—
i: Osszesen : 9770(95
I
;i Osszehasonlitas. 5
I A) Bevétel : 10241 63
I B) Kiadds: 9770 95
| Maradvany : 470|68

Racz Elek
kozig. pénzt.

Megvizsgdlta Genecsen, 1923. julius 1-én.
Papp Jo6zsef

e. m. szamvsz, elnok,
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A nagykarolyi reformitus egyhazmegye papi Szvegy arva
gyamintézet pénztari napléja az 1923. évrél.

| — __— Somia vl £l

Sor- || v, 1o os | : E | Bevétel | Kiadas
il “ nap |: Bevétel és kladas megnevezése ” o 5| Lei D
l ..
1 | m&j. 3 ‘ Ozv. Ujlaky Gdborné I s6 félévi gydm-
5 o dijabn 15—
2 1 jun.4.|| Ozv Vityi Bertalanné I-s6 félévi gysim- |
I . dijaba 75|—
3 lqzept,IS:ll Ozv Kis Lajosné egy évi gyamdijdba 150|—,
4 lokt. L. | Ozv, Vityi Bertalanné II. felévi gyamdijédba 75l—
5 (nov.12.| Ozv. Ujlaky Gaborné II. félévi gyamdijéba 75—
6 | dec.27.| Ozv. Uray Jozsefné egy évi gyamdijaba 150 —]
7 | dec 3L.[ 17 drb népbanki részvény 1922. évi osz-
| taléka (& 72 Lei) 1224|—
8 . | Népbankba tétetett ) 524! —
9 - Ozv. Korény Janosné félévi gydmdijaba 75—
1) PR Pénztarnok tiszteletdijaba 2 _100—|
l I Osszesen : |[1224]—|[1299 —
f Osszehasonlitds.
| | Bevétel : |[1224|—
| {| Kiadds: [1299|—
If Tulkiadés : 75| —
|

Kismajtény, 1923. dee. 31.
RAcz Elek
gyampénztdrnok,
Genes, 1924, julius 1.
Papp J6zsefl

e. m, szamvsz. elnok.
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A nagykarolyi refocrmatus egyhazmegye papi dzvegy arva
gyamintézet kdltségvetése az [924. évwre.

‘Sor- M. . , _‘!_{j.‘i!‘zi‘.g
szim | Targy megnevezése I LerTh
:. ||
N I. Sziikseéglet. |
1 6 ozvegy részére gyamdij (a 150 L) _ 900 —
2.l 2 drva (& 75 L) gy. d. |- 150 —
~ 3 | Pénztarnok tiszteletdija . L N =
4 || Mault évi tulfizetés TR =
. : (Osszesen: | 1225 —
II. Fedezel. | |
1 | 17 drb népbanki részvény 1923. évi osztaléka (2 80 L) | - |_
| Osszesen: | 1360 —

II. Sziikséglet : 1225'—|
Mutatkoz6é maradvany :

135 —

Racz Elek

EYAMPENZIAros

|
|
I. Fedezet : ‘ 1360 —
|
|

Kismajtény, 1924. m4jus 1.

Genes, 1924, julius 1.
Papp Jjozsef

g - " e 'm. szamvsz, elnok,
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Elszamolas

az orszagis nyug- és gyamintézet helyett fzetett jarulékokrdl az 1923 évben a nagykarolyj
ref. egyhazmegyéhen

Bevétel és_ kiadas meghevezése .. [’M‘L E“J'g‘:asb
L | Jjan 1. 1922 évi pénztari maradvany |1863Hﬁi |
2 ' mij. 3. | Ozv. Ujlaky Gaborné félévi gviimdijaba | QLUi_
3 jun 4 Ozv. Vityi Bertalann félévi gymdijdba | | 210/—
4 jun 10. | 1923 évi orsz. kézalapbél (127212
5 Ny. lelk és dzvegyek részére 5 b. lélek- | |

szam utdoi jarulékokbél (64 80/
§ 5 Orsz. lelk. ny. és gydmjaralékok lel- | !

i készek16l [14485

7 - Orsz. lelk. ny. és gydmjdrulékok egy- ’

hazaktal - 846 63
8 | szept 10 | Pispiki hivatalhoz kiildetett 1 sz. u. i

| | . 5 b. jirulék és posiadij , | 774 0l

9 okt 1 | Ozv. Vityi Bertalanné félévi jaruléka | 210

10 ' nov. 12 | Ozv. Ujlaky Gdborné 1 évi jarulékaba i 420
11 | dee. 27. | Ozv. Uray J6zsefné 1 évi gyamdija | 4920
12 | dec. 81. | Ozv. Kordny Janosné félévi gydmdija ||| 210

l . Osszesen : ;588[@ 2454_'@:
| r Osszehasonlitas. |
I Bevétel : 5881 86
| Kiadés : “2—454?_0
” Maradvany : .3427106
Il &
Kismajtény, 1923, dee. 31. Racz Elek gyimpénztiros.
P Koliségvetés az 1924. évre. § TS e
Sziikséglet. Lei |b
5 bzvegy és 2 drva 1 évi gyamsegélye 252{],:
Osszesen : 2520 - -
Fedezet.
1923. évi pénztdri maradvény 3427 06

= Osszesen : 3427 08,
Osszehasonlitas. |

Fedezet : 3427 06

Sziikséglet : 2520 =

Maradvény : 907,06

w7 Racz Elek gyimpénztiros.
Genes, 1924. julius 1. Papp J6zsef e m. szimvsz, elnok.
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A magykarolyi reformatus egyhazmegye
papi Ozvegy arva gyaminitézet wvagyoni
allasa 1923. december 3i1-én.

Magyarorszagon levi tike és értékpapirokban.

| : i“
ssxifnl" Vagyon megnevczése ! I{omnaiﬁllér
|
|
1 || Kotelezvényen egyesek s egyhdzaknil | 9400 | 75
2 || 16774. sz. m. kir. postatakarék szdmldn . . | 11904 | —
3 || 1918 évben jegyzett hadikdlestn kotvény névériéke ‘
(m. kir. Postatakarékndl van letéve) .o 3500 | —
Osszesen : “ 24804 | 75
Romaniaban levé toke és értékpapirokban.
e I Vagyon megnevezése ‘ Lei B
| |
1 | 2242 szdmu népbanki betéti konyvon t6ke 1923. |
| AeeomborBL8D L o e e st el BOS0L] =
2 ‘ 7 drb népbanki részvény névértéke (& 400 Lei) | 6800 [ —
3 | Hadikolesonkitvény (dllammal) . L i e T Dy e
‘ Osszesen : | 18030 | —




A nagykarolyi reformstus e
gyamintézet kdlcsdintdkéi

ogyhidzmegye papi Szvegy arva
nek részietes kimutatasa.

e e -
: =
g ” Kotvény Kolosin Kamatok | =
Adosok nevel | | sszeg | esedékesse- =
g f elte: | — | gének ideje | &
771 fi ‘ kor. | f b
Magyarorszagon : ‘|
Il Olcsvai ref. egyhdz || 1881 m4j. 1. | 14 |—| 1918 jan. 30. [ 69/,
2| Tukaes Lajos 1886 jun. 28. iJ 100 |—| 1918 jul. 10. |{ 6%/,
3| Szobonya Jézsef ‘ 1903 febr. 20 | 112 1918 okt. 24. || 6°/4
4/ Ozv. Veisz Igndcné | T {4b-
(Jirmi) 11906 nov. 19.{ 1000 [--| 1918 m4j. 19. | 67/, lzolf
5| Nagydobosi refor- I
| matus egyhdz 1907 nov. 25. L:}S&l 701917 nov. 25 || 6% |
6| Jérmii rel. egyhdz 1913 mdj. 31| 210|—{1919 m4j. 13 8%
7| Nagy Imre (olesvai) | *
| lelkéss 1913 jul. 10. | 200 —| 1919 jan. 10. | 8%
8 Nagy Sandor (oles- i ;
| vai) tanité 11913 aug. 14 [ 1500 |— 1919 aug. 14. (8%
9/ Horoviez Jozsef I i .
‘ (j{u'mii._) 1914 apr. 25. f 400,:_4 1918 okt. 25. |{ 8o/p |
Osszesen : ‘ 19400175 |
| ! | |
| Romaniaban : ! |' | ! ‘
1/ Csighy Istvén | 1896 jan. 6. | 100 |—| 1918 jun. 15. | 6o/o
J Osszesen : l : ‘l 100 —I' ‘
|
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Szamadaos
a nagykarolyi reformétus egyhazmegye kdzigazgaiasi kiltségeirdl az 1923-ik évben.
b _i i
g2 : e | Bevétel | Kiadis
5 Targy megnevezés I
IS i 1
m|IO | Lici|biLei|b
1 1 |
1 Fedezetlen tébblet 1922-r61 dthozat | 99 77
2| 1) El6fizetés a Reformétus Szemlére | 60—
3| 2 okszorositdsért Kadarnak 1124—
J‘{I Eeyh. ker. képvisel6 koltséze 398 —
5 3| Sokszorosité és vonalzott papir I 85 —
ﬁll 4| Raoth szamlaja 1922, és 1923, januirrol I 703 508
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A Nagykarolyi Reformatus Egyhazmegye Lelkészegyesilletének
nEgyhazfegyelem targyaban az Egyhazmegyei Kézgyiilés elé
terjesztett javasiata.

Nagytiszteleti Lelkészegyestlet!

Amilyen fényes és dicsdségteljes volt magyar ref. anyaszent
egyhdzunk élete a multban: éppen olvan sotét és tajdalmasan
szomoru a jelenben. Hiszen, ha egyhdizi életiink kopdr sivatagaban
talalunk is néhol oazist, ahova. szomoru jeleniinkben Gromkénnyek
kozott néziink, és ahonnan — taldn bizakodé reménységgel tekint-
hetiink a jovébe : mégsem titkolhatiuk el a2 rideg valét hogy anya
szentegyhdzunknak az elmult szizadok télelmetes zivatarai kozott
is szilardnak bizonyult épiilete ingadozik. naprél napra erdtienedik,
mert fundamentuma : — az Isten 1géjébal tiplalkozo hit az egyhiz
tagjai szivében — elgljdar¢kéban és alattvalokéban egyarant meg-
gyongiilt, elszinteledett, ha ugyan meg rem halt. Ezzel egyltt
megyongiilt a hit édestestvére: az erkdlcs is, amely pedig a koltd
orokké 1gaz allitisa szerint, »ha megvész: Roma leddl és rabigiba
gornyed !« A hit és erkilecs megromlisdval megromlott €s betegge
lett az egyhazi élet is. Es a betegség — tdjdalom - nem részle
ges, hanem altalanos. Az anyaorszigban is, a kapcsolt részeken
is mindeniitt felismerték a bajt, s mindeniitt megmozdultak a kezek,
a szivek az orardl érara sulyosabbda valé betegség gyokeres
orvoslisa érdekében. Diagnozisra, kisérletezésre nincs sziilkség,
mert a baj okdt ismerjiik. De id6 sincsen, mert a betegség nagy,
sulyos és nem uj keletii, hanem régi, csak a mostani romlott,
biinnel gazdag idében valt végzetessé. Nem egyéni tapasztala-
tomra, hanem a torténelem tanusagara hivatkozva merem allitani,
hogy a betegség akkor kezdsdott, amikor egyhdzunk elhagyta azt
az utat, amelyet az Isten lelkétél vezérelt halhatatlan reformato-

rok a hivé keresztyén élet dsvényéiil kijeldltek.

Sohasem felejtem el a debreczeni theclégiai fakultis dogma-
tika tandrdnak, atyai jéakarémnak, haléporaban is dldott emléke-
zetii Eross piispoknek eme monddsat: »ha apdink vallasdhoz
hiiségesen ragaszkodtunk volna, ha egyhdzunk torvényeit, institu-
tigit tiszteletben tartottuk volna, kiilondsen, ha a nagy Kalvin
altal nemcsak elméletileg hirdetett, hanem az egyhazi életben
kovetkezetesen alkalmazott egyhdzfegyelmet el nem hanyageltuk
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volna : most egyhédzi életiink elszintelenedése, meggyoingiilése
miatt nem kellene panaszkodni. 10v6 fentmaraddsa és  kivanatos
virigzdsa felol nem kellene még a legerdsebb hitlinek is bizony
elég gyakran csiiggedésre hajlani «

' Azért ha egyvhazunkat azon a piedestdlon akarjuk latni, ame-
lyen csak néhany esztendével ezelott is allott : tegylink meg érette
mindent! Meg kell ragadni minden alkalmat, fel kell hasznalni
minden mddot és alkaimatos eszkdzt az egyvhdzi élet meggyagyi-
tasdra, hogy egy megujult, iide, friss dldott, boldog és Istennek
tetsz0 €let tamadijon egyhazunk kopdr, sivar pusztasagin. Ezen
szent c€l érdekében munkalkodni 1z egyhaz minden Ontudatostag-
Jinak elengedhetetlen kotelessége ugyan, de elsésorban mégis
azoknak, akiket Isten az & egyhiazaba 6rallskul rendelt. Es hogy
munkinknak sikere, laradsdgunknak eredménye lesz: kezességiil
szolgdlbat az a biztats tudat, hogy tagadhatatlanul nehéy munkank
€s kiizdelmeink kézben nem kell jaratlun utakon bizonytalanul
tapogatéznunk, hanem csak a nagy Kalvint kell kivetniink! Az 6
tlete, miitkddése egy nyitott kiinyv, ame[ybﬁlmegtanulhatjuk mind-
dzt, ami sziikséges és hasznos arra nézve, hogy az egyhdzban
'mindenek ékesen és j6 renddel legyenek « :

Kaélvin életének minden Mmozzanata azt bizonyitja, hogy az 6
nemes célja az volt, hogy a lithaté egyvhdz a lathatatlan egyhdz-
nak a sz6 igaz és nemes értelmében t6ldreszakadt darabija legyen.
Evégbil nemesak tanitott, prédikalt, hanem intett, teddett, dor-
gdlt - vagyis tegyelmet gyakorolt tiszta evangeliumi szellemben.
Tanitunk mi is, hirdetjiik az igét mind alkalmas, mind alkal
matlan idében, dolgozunk nemecsak mostanaban, talin az ujsag
ingere hatdsa alatt hanem régata, lelkiismeretesen sz egvhaz -
€pitd munkdnak mindazon dgazatiban, ami csak a belmisszié
neve ala foglalhato és mégis, ha az eredményt keresni prébaljuk ;
nem taldljuk sehol; a sikertelenség felett érzett 1a)6, banto érzés
riszakad lelkiinkre, kinuz, gyotior benniinket, lohasztia munka-
kedviinket. Eredményes munkit nem véegziink, siralmas helyzetbe
jutott anvaszentegyhdazunk bajait nem orvosolhatjuk mindaddig,
mig a kalvini egyhiztegyelmet tel nem elevenitjiilk és mig egy
Lt‘mtudatos:tn legyelmezett munkakdrben nem dolgozhatunk.

_ A fegyelem jogosultsaga és sziikséges volta mellett bizonyi-
tanak : az Isten igéje, a reformdtorok ide vonatkozd nyilatkozatai,
tanitasai, conlesszidk, zsinati ve€gzések, egyhdzunk virdgzé allapota
a multban, megromlott és hanyatldsnak indult helyzete a jelen en,
fovabbd torvénykonyviinknek 2 fegyelmezést illetd sem hév, sem
hideg, lanyha intézkedései. Fegyelem nélkiil egyrészt nélkiilozi
egyhazunk azt az erét, amely egyediil képes arra, hogy a telénk
kacsintgats ellenséget hatirainkrol sikerrel tizziik vissza, masrészt
nem védekezhetiink szok ellen sem, akik kozottink élnek ugyan,
de ~haszontalan életiik és zaboldtlan, biinss dobzéddsuk altal a
hiveknek csak botranykdvei.« (Calvin : Istitutiones.)

Sokan irtéznak ugyan a fegyelemtél, holott ez a kélvinista

T ———

Sl s e S T T

T

=
|
]




— B0 --
=
L=

egyhdzi életnek nélkiilozhetetlen alkateleme. Hiszen mdr Kalvin
megmondstta : »Quemadmodum enim nulla urbs, nullusque pagus
sine magistratu et politia stare posest: sic Ecclesia Dei sua
quodam spirituali politia indigete, és ismét: »In hunc finem tue
runt ab initio constituta in Ecclesiis iudicia, quae censuram de
moribus agerent, animadverterent in vitia et eXercendo clavium
officio praeessent «

Miként semmi viros, vagy talu eléljirék és rendtartds né€l
kiil fent nem dllhat : igy az Isten egyhdazanak is sziiksége van
sajat egyhdzi rendtartasra®. E célra eleitdél ftogva allittattak az
egyhizakban torvényszékek, melvek az erkolcsi legyelmet kezel
iék, megteddjék a biindket, s a kulcsok hatalmdnak gyakorldasaval
eldljarjanak.”

A Confessio helvética (II. XVIII) szerint is, ,mulhatatlanul
sziikség, hogy az egvhdazban tegyelem legyen, s voltak is az Isten
népénél egyhizi torvényszékek, melyekben bolcs és kegyes férfiak
altal gyakoroltaték e fegyelem ; tehit az egyhdzi szolgdknak is
tiszték, hogy e tegyelmet a hivek épiilésére vezessék az id6k és
a kozallapot viszonyai és sziikségéhez képest

A fegvelem bevezetésében és alkalmazdsdban legyiink éva-
tosak és ne vakmersk. Itt igazan kivdnatos az evangelium tana-
csat kovetni . »legyetek okosok, mint a kigyék.* (Maté 10, 16) A
fegyelmezésben ne a megtorlis és a bosszudllds, hanem a tanito,
az intd, a javité, a nevelé szindék vezessen bennlinket, s csak
végsd tokon érvényesiiljon benne a birdi terdencia, de ez se le-
gyen végleges, mert Kalvin szerint »az Isten jésiga még azokat
is visszahivia az igaz utra, akik a legelvetemedettebbeknek lat-
szottak és akiket teljesen elveszetteknek tartottunk “ — Ezt akarta
Jézus is, mikor Maté (XVIII 15 17) evangélista szerint tana-
csolja: »Ha a te atyddfia vétkezik ellened: menj el és dorgdld
meg 6t négyszem kozott -- ha hallgat rad, megnyerted a te
atyadfiit. Ha pedig nem hallgat rad, végy magad mellé még
egyet, vagy kettét, hogy két, vagy hdrom tanu vallomasival erd-
sittessék minden sz6 Ha azokra nem hallgat: mondd meg a gyl
lekezetnek, ha a gyiilekezetre sem hallgat: legyen el6tted olyan,
mint a pogdny és a vamszedd.*

Mindnydjunknak szimolnunk kell jéelére azzal a letagadha-
tatlan ténnyel, hogy gyiilekezeteink egy-kettd kivételével, — je
lenleg a legnagyobb fegyelmezetlenségben dézstlnek : ezért itt is,
ott is feltimad majd elleniik a libertinusok hada, hogy egyhazunk
megmentésére irdnyulé nehéz munkalkoddsunkat még nehezebbé
tegye, akaddlyozza, s6t megsemmisitse. De ha nagy Kadlvinunkra
néziink és ha 6t taradtsagtol, kiizdelemtsl, ha kell szenvedéstol
mitsem tél6  lélekkel kovetjlik azon az uton, amelynek ma-
gasztos célja: Soli Deo gloria! akkor eljon majd az id6, midén a
rend, a tegvelem legkonokabb ellenségei maguk togjik kovetelni
az altaluk szdmiizetésre karhoztatott fegyelmet, mert belatjik,
hggy sok részben ettdl flige egyhdazunk tentmaraddsa és virdg-
zasa, - 1
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Ha mdr most azt kérdezziik, hogy ki gyakorolja e fegyelmet :
ismét a Kalvin tanitdsit és elidrdsat kell figyelembe venni.. () az
egyhdzi tegvelemnek egy ember dltali gyakorldsat rosszalja. »Fe-
lette gonosz tett volt, — monda, — hogy egy ember migahoz vévén
a kozhatalmat, mind a zsarnoki hatalomra utat nyitott, mind az
egyhiz jogat magahoz ragadta, s a Krisztus lelke dltal szervezett
reodet elnyomta“ (Inst, IV. XIL)

1558-ban Lieserhez a nurlingeni lelkészhez ezt irta : *hogy
egyediil, mdsokat tanicsba nem hivin kisérts meg valamit - arraol
nem merek felelni. Azt is gondold meg, hogy sohasem tartottam
helyesnek, hogy a gylilekezetbsli kitiltas joga egyes lelkipdsz-
toroknak engedtessék. Mert kellemetlen dolog ez és nem is helyes
példa ; kénnyii lenne innen zsarnoksdgra hanyatlani, s az apos-
tolok is mads gyukorlatot hagytak.” (Calvin: Epist. 178)

Ategyelmet nem gyakorolhatja tehat mas, csak a presbitérium !
De mivel masokat csak az legyelmezhet, aki maga is
tegvelem alatt Al : igyekezzék a lelkipdsztor az E T. I
LeC, 143, 144, 145 §ait — a presbiter pedig E T. I
t-c. 121. §-ban elgirt kitelességeket lelkiismeretes hiiséggel
betilteni, mert csak gy kitelezheti felemelr fovel az egyhaz tag-
jait az E.T. I ¢t ¢ 100 § ban felsorolt kotelességek teljesitésére
€s csak igy és ezutdn gyakorolbatja, alkalmazhatja lelkiismereti
lurdalds nélkil a kotelesség mulaszték ellen 3 tegyelmi biinte-
téseket.

Az BE. T. L t-c. 104. § @) pontja szerint »az egyhdztegyelem
meghatdrozisa a zsinat joga.“ De hogy mikor iilhet Gssze a zsi-
nat, azt csak az Isten tudja! Hiszen még kertiletiink dllami elis-
merése is itiggd kérdés Sziikebb kirben, {:g)‘h:’lgmegyénknek a
maga terliletén feltétleniil be kell vezelnt az egyhaztegyelmet ad-
dig is, mig felsobb egyhdzi f6rumaink e tekintetben véglegesen
intézkednének | Ne késlekedjiink, ne nézziik Osszedugott kézzel és
kG20nyds szivvel azt a szennyes, Veszes dradatot, mely anyaszent-
egyhazunkat 6rarol drira mind inkabb és inkibb rantja, sodorija
a sorvadds, a pusztulds ijeszts mélysége felé,

Cselekedjiink, de minél hamardabb! Ne teledjiik Schiller mon-
disat: »egy elszalasztott pillanatot egy oOrokkévalésig sem adhat
vissza le

Egyhdztegyelem »in capite et membrise elvtél vezéreltetve,
megbizatisomhoz hiven az cgyhiizmegyei gyiilés elé terjesztendd,
az egyhdztegyelemre vonatkozd Javaslatomat kivetkezékben ter-
jesztem eld :

SZABALYRENDELET
a nagykarolvi reformatus egyhizmegyében az egyhazi legvelemrél.

A nagykarolyi relormitus egvhdazmegye kozgylilése a kebel-
beli egyhazakban az egyhaztegyelmet kitelezéen bevezeti.
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Evégbol :

- a) a lelkipdsztoroktdl az E. T. I t.-c. 143, 144, 145. §-ban fog-
lalt kotelességek lelkiismerctes teljesitését teltétleniil megkoveteli ;
- - h) kitelességévé teszi a lelkipdsztoroknak gyiilekezeteikben

i vasidrnapi iskola meghonositdsat ; az iljusignak a konfirmiciéra
valé elékészitését ; hit és Ontudatos egyhiztagok nevelése érde-
~kében mindkétnembeli ifjusdgnak »Ijusigi egyesiiletekbens valé
szervezeését, ezek segitségével és kozremiikodésével a hit és er-
kolesi €let fokozisa érdekében, kiilondsen a téli honapokban, is-
meretterjeszté vallisos estélyek tartdsat; — altalaban — a mi
sajatsiagos viszonyainkhoz alkalmazva — mindazon belmissziéi
munka meginditisit, melytél magyar rel. anyaszentegyhazunk
megelevenedése, Ontudatra ébredése és megujulasa varhato ;

e) elvarja, hogy a lelkészi testiilet minden egves tagja az
anyaszentegyhdz épitésére iranyulé ko.0s, tervszerii munka meg-
allapitdasa céljabsl az Esperes elntklete alatt télévenként tartandé
konterencidin okvetlen megijelenjen, végzett munkajardl hiiségesen
beszimoljon A lelkészi collégium tandcsat, intelmét eliogadja, |
sot feddését, dorgdldsat is alizatosan telvegye. Ezenkiviil minden
cgyes lelkész — lelkészi napldja alapjan, végzett munkdjarél,
negyedévenként adjon sziamot Esperes urhoz kiildott jelentésében,
aki a hanyag. pontatlan lelkészt elsé izben meginti, (E. T. L-c.
165. §. ) 1smételt mulasztis esetén ellene fegyelmi eljarast indit.

d) Megkoveteli a presbiterektsl az E- T. 1 t.-c. 121 § ban irt
és eskiivel logadott kotelességek teljesitését. A kotelességét el-
mulaszté presbiterrel szemben az e. m. fegyelmi birdsig utiin az
E.T. V.t.c 35 & d. e. f. pontja szerinti biintetéssel jar el.

e) Minden egyhdzkdzségben haladéktalanul megalakitandé
az E. T. V. t. c. 4—10 § ai alapjan az egyhdzkozségi birdsag.

Az egyhizkozségi birésdg vegye szamba az egyhazkozség
minden egyes tagjat és

1. azokat, kik nem élnek joézan, mértékletes, feddhetetlen,
erkolcsileg tiszta magdn és csaladi életetet ; akik a vasarnapokat
és linnepeket megrontjdk, a nyilvdnos istentisztelet gyakorlasat
és az Urvacsoraval valo élést elhanyagoljidk : a presbiterium szine
el6tt meginti;

2. a kozbotrankozdst okozékat nyilvinosan megdorgilja ;

;1-5 a cégéres bilintosiket és
5.

. azokat, akik egyhazilag meg nem eskiidtek ;
gyermekeiket nem kereszteltették meg ;

6. gyermekeiket nem konfirméaltattak ;

7. karunkra adtak reversilist;

8 akik a kozteherviselésben nem vesznek részt, — névszerint fi-
gyelmezteti, hogy amennyiben ezen mulasztasukat egy év alatt |6va
nem teszik : a gyiilekezet rendes tagjai koziil kizaratnak és a ki-
zards alatt az E T. I. t. c. 108 §-ban telsorolt jogok clvesztésén
kiviil urvacsordjival nem élhetnek, egyhazi adéjuk nem fogadta-
tik el. Hibajuk jovatétele utan csak nyilvanos eklézsia kivetéssel
togadtatnak vissza a gyiilekezetbe.



9. Minden egyes it€let, — tekintet nélkiil arra, hogy meg-
telebbezték e, vagy nem, — espereshez bejelentends, valamint az
Urvacsoratdl eltiltottak is Az egyhazmegyében valé korszés végett.
A gyiilekezetbsl kizartak nevei az itélet jogerdre emelkedése utdan
a templomban kihirdetendsk.

Akik azért nem eskiidtek meg egyhazilag, mert térjiik a
haboruban eltiint : azok telett az itélkezés egyelére telliiggeszlends,
ellenben felhivandsk, hogy a holttd nyilvanitasi eljarast haladék-
talanul indittassik meg, mert ha ezt elmulasztjik ; fegyelmi biin-
tet€s ald vonatnak,

£ ® *

Ime ezekben kivintam ay egyhdzfegyelemre vonatkozs tore-
dékes gondolataimat eléterjeszteni. Vajha ! Isten €S anyaszent-
egyhizam irdnt érzett forrg szeretettél diktilt erdtelen szavaim
minden szivben visszhangra taldltal volna !

1924. aprilis hé.
Papp J)6zsef

gencsi ref, lelkipasztor.




000 S JONCLB LU i

szam.

TARTALOMJEGYZEK.

Gyililés megnyitdsa . ) i i S TN

Megalakulas . . . R T

Gyililésral tavollévik lgtwol isal . 0

S?abolcska Mihdaly iidvozlése . . .

Esperesi jelentés . . .

Varga llnm tanitond eskiitétele

Szadmvevoszéki jelentés . . . .

Tanitéegyesiilet [eltet]eq.atesm

Klralydmrjiu felekezeti iskoldjinak mcgnylt.i—
at kery %

Lelkészegyestilet kérelme eg\ hdz!eg} elmi usz,ryben

Tukacs Liszl6 hasznos beruhdzasa .

Domahidai uj adézdsi kilcs

Domahidai ret. egyhaz lelkészének 6s gondnon
kidnak eloterjesztése . . ey

Berei presbitérium kérelme Katona Zs. ellen .

Agrar reform altal adott [6ldek talg\ aban felirat
a keriilethez .

Esperesi jelentés a szatmdri mniténiiképzﬁ
sorsarsol . .

Kulturadé befizetésérsl vals intézkedés .

Gencsi rel. egyhdz lelkészének és gonanokdnak
eloterjesztése Elekes Miklds és neje alapit-
vanyarél . .

Nagy Kiaroly erdenge]e*rl lelkész Jelentése teles
lelkészség targydban . i

Nagykarolyi uj adézasi kules .

Nagykdrolyi adékivetés 1924-ik évre .

Nagykdrolyi egyhdaz folyészamlajat beszlinteti

Nagykdrolyi tanitéi dijleveiek . . ; .

Nagykdrolyi-Rel. Egyhazi Enekkar ;slap:,zabll)a

Vasdrnapi iskola tigy . .

M. Szabé Miklés kérése ﬂ;vegy-ﬁrvu lelikészi
gydmintézet targyaban . Beb i
Keriileti képviselok . . . . wniE e
Tanitéegyesiilet kérése taniolyam ]{E}ltségeinek

fedezése targyaban . R U
Jegyzékonyvhitelesitok . e i
Gyiles berekeszteseMit: o v o' o it

—



BIROSAGI UGYEK.
OLDAL
. szam. Kovdacs Lajos érkortvélyesi rendes lelkész &s
Turéczy Gyula volt €rkortvélyesi helyettes
lelkész Gszi vetést illetd vitds Hgye., o o s
(séder |6zset volt dobrai tanité illetménykovetelése 26

D)

3. »  Ozv. Medvey Edéné adé elleni fellebbezése . . 27

4. »  Bantho Bilint adé elleni fellebbezése . . . . . . 27

D. »  Nagykdrolyi adé elleni lelicbbezések . . . . . . 27

b » Bako Istvan lelebbezése . . . . ., . . . 28

MELLEKLETEK.,

Adakozdsok, épitkezési koltségek, stb. . . . . . . . . . . 29

Kimutatds az iskoldkrolh s o v v s v e b 30

Nepmozgalmi statisefika . o .o 5 oe vy . - e

1923 ik €évi gondnoki szimaddsok és 1924-ik évi koltség-
eldiranyzatok végeredménye . . . . . . . . . 3233

Nagvkarolyi ret. egyhdzmegye puapi dzvegy drva gyamin-

tézet szamadasa 1922-ik évrél, kiltségvetése 1923-ik

€vre, s kiilontéle kimutatdsok . . .. . . . . . . 34—37
Nagykarolyi rel. egyhdzmegye kozigazgatasi pénztaranak

szamadasa 1922-ik évrél, koltségvetése 1923-ik évre 38—40
Nagykarolyi ret egyhdzmegye papi 6zvegy drva gyamin-

Lézet szamaddsa 1923-ik évrol, kiltségvetése 1924 ik

€vre, s kiilénféle kimutatasok . ., . . . . . . . . 41—45
Nagykarolyi ret, egvhizmegye kozigazgatasi pénztardanak

szamadasa 1923-ik évral, koltségvetése 1924 ik évre 46—47
Lelkészegyesiilet kérelme »Egyhdztegyelem* targyaban . 48







